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i & explicata 


Libri duo; 


QvIBUS 


Docetur, Diale&licam P. Rami, nec, propter 
omifam dotirinam Sophiflices imperfectam, 
net Calviniflici erroris matrem effe : 


Et praecipua Iohannis Pifcatoris satq; alio- 
rum quorundam,inufi itatas propofitiones tollen 
tium, & tropum in verbis Cana conftitueng 
tium Sophifmata refelluntur z 


Authore o 


M.HrzizoNzBuüscHERO Hannov e- 
rano;Schole patrize Rectore. 


ditio tertia autlior & emendatior. 
Lege : non ponitebit. 
Excufi impenfis Andree Hoffmanni; Biblio- 


pole U Vitebergenfis. 
M. D. xciirirn 


"mt 


DORE ET INGENII 


.DOTI1BYS ORNATISSIMIS ADOLE= 


fcentibus ; Simoni ab Halle, Henrico Alle- 
wein, loachimo Teichmeier : Ioanni & 
Theodoro Gualteris; fratribus; difci- ` 
pulis fais fuayifsimis, " 


SLUPI D. 


M.Hzizo BuscuEesus. | 


*Dideram anno fuü- 
SV, periore eléchos me- 
5A os, hoc eft; obfer- 

$i! vaciones logicas; 
1 zn derationefolvendi 
Íophifmata , ex Dialectica P et. 
Kami defuümtas: quos ita avide 


ab artium ftudiofis, aliisQ; viris 


bonis exceptos audio, ut omnia 
exemplaria ; etiam bis térve in 
locis divetfis i me.nefciente , ex- 
cufa , diítracta fint, multiá; id. 

REUN: À2 cò 


GENERIS SPLEN«- 


E?1sTOLA. d 


eó novam à me editionem ex- 
pectent , nő folüm ut verum ar- 
tis Logice ufum inde perfpici- 
ant, fed ipfum etiam fundame- 
tum & primam originem pof- 
fint cognofcerecontroverfiz il- 
lius de cena Domini, quæ in- 
ter me & loannem Piícatorem, 
' aliófque divinz veritatis hoftes 
Calvinianos hoc anno graviüs 
agitari ccepit. Qua res me mo- 
vit, ut denuo Elenchos meos re- 
cognofcendos fumerem, & no- 
va aliqua editione multorum. 

expectationi fatisfacerem, 
Diligenter itaq; editionem 
priorem relegi;&;quaz typogra- 
hica vitia inter excüdendum 
irrepferant; fecula emendatio- 
ne fuftuli : nonnullisetiã in lo- 
cis declarationem adieci, nec 
i noa 


DEDICATORIA. "n 
non exemploráü aliorum fophi- , 
fticorum refutatione inferta i- 
plum opus auxi. fi 
© Idá; ita nunc recognitum in 
lucédenuoemitto; omnibüfque 
veritatis tum fidei tum fophiæ 
ftadiofis animo liberali com- 
munico , ut porro ftudiosé has 
noftras meditationes legentes, 
verum artis Logicae ufum inde 
hauriát, & àfraudibus Calvini- 
anis ftudioséfibi caveredifcant: 
habeántque quod opponant il- - 
Jis; qui itoten difputati- 
ones rebus Theologicis mifcen- 
das effe non cenfenc. Etfi enim 
veritas "Theologica regulis p hi- 
lofophicis determinar: non pof- 
fit, tamea cüm adverfarii prin- 
cipiis zttium contra nos abutà- 
tur: utile eft & ómnino neceffa- 
AS rium, 


^ WBrisTOLA 
rium, oftendere, quomodo iif- 
dem armis , quibus oppugna- 
mur; hoftes noftri profligari, & 
. füoquafi gladio jugulari queát: 
cujus rei exempla clarifsima in 
libello hoc noftro exhibentür. 

Vobis vero, ingenui, & mihi 
charifsimi adolefcentes;hanc fe- 
cundam meam editionem offc- 
ro & coníécro; perpetui mei er- 
gà vos amoris & benevolentiz 
lignum clarifsimum , & veltri 
(tudii ardoris; erga veritatem 
caleftem & fapientiam huma- 
; nam non argumentum folüm, 
- fed incitamentum etiam effica- 
cifsimum. i 
Accipite ergo munufculum 
hoc;qua decet aniráicbpiditate, 
& noctes diéfque legends, rele- 
gendo, recordando ; fæpiù: e- 
ME De volvite 


LT DrpICATORIA di 
volvite: ut fructusinde ad vos ` 
redeat amplifsimus;quem fedu- 
‘Jo candidoq; lectori certó polli- 
cemur. Valete. Hannovera - 

ex Mufeo noftro,Idib. Inlii; — 
" Anno à partu Salu- 
| ; * tifero 1594. 


[or 


bs 
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PR ARATRO AD LE. 
CTOREM, 
UÆ SUNT CAUSSE, 
decor candide , quibus ego. ad- 
Neu daclus , imò pene copul[ua fam 
y recognofcendum. e pullcandam bunc 
laborem , veritatis nempe € innocentia de- 
Jenfio e falutis communis propagatio. 
Veritas euim etfi tanta eitis vis est ep fa- 
` cultas, at fha luce vel in mediis tenebris 
flendefi at fi fium, bonorë per fé tueri pofiit: 
tamen non rard multorum oculi ita fafcinan- 
tur calumniis aliorum mentes tam craffa pre- 
concepta opinionis caligine occupantur, ut ld- 
cem banc quamvis clarifizimam nec agnofce- 
vc, nec pulchritudinem tantam animo conci- 
pere poffint. Id quod Cicerapreclare effatum 
facit lth, 1. de Nat. Deorum bis verbis:Obesi 
plerung, i ii, qui difiere volunt , autoritas eo- 
rum gui fe docere profitentur; definunt enim 
fium adhibere judicium, e id habent ratum, 
quod ab ea,quem probant , judicatum vident: 
Et tapntumpinia prajudecata [api potest ut 
etiam fine ratione valeat autoritas. Veriftmeé 
hoc quidem à a Cicerone dicluta eit fed mult 
meritus 


AD LECTOREM, DE 
_ veritis de boc feculo ettam dicetur , quid ma- bec d 
gnorum bomini, notam virtute quam opi- uir pea 
nione autoritas tantum pofiit, ut fepe etiam vum. ——— 
valeat non modo fine ratione fèd etiam contra 
rationem. Plurimos enimreperias,qui ut. Co- 
micus ait, pililpiff quod ipfi faciunt, rectum 
putant aliorum facta cam virtute conjunéka, 
€ opera praeclara reprehendunt cavtllantur, 
calumuin tradacunt ,metuentes, ue fibi pars 
gloriole ex inaniffimus [Mendoris infgguibia 
collecte preripiatur. 
Suid enimest quafi aliud, quód multi 
Loc fecula tam acerbi & iniqui judices in con- gere i 
demnando P.Rami ftudio extiterunt, nifi c£- quid fpes 
ca ignorantia divini illius laboris, € praceps cient, 
invidia, quibus agitati nullo modo peperce- 
rant optimo viro,de ve literaria bene merito, 
féd veluti furentes famam honeflifimam ca- 
lumniis fedifimis confpurcarunt , laborem 
Janttiffimum condemnarunt, artes opera il- 
lixs optima methodo deftriptas ex fiholis ex- 
trudere & ad tartara velegare defudarunt, 
Atque ut de reliquis taceam confictis crimie 
mbus, quibus omnia illius viri udia affecta 
nonjuveninti filim, fed magnis etiam prin- 
: As cipibus 


, 


$ Pi&rATIO: 
| dyibus € fthularum famoribu reddere vo- 
luerunt t Dialeiticam gua veluti dux ef re- 
Lia ei artuum reliquarum, gravifimis e 


anaximé infignibus duabus calumniis hacke- 
uus pre[ferunt. 


Calumnia eo. Primaeit,quidimperfecta fi p omnes 
PSN” umeros abfülutos non habeat : altera, quód 
Ctieam 


"ay cons 


principia errorum Theologicorum ın animos 
difcentium fargat. -atg ita non modo inutilis 
Jft ad docendum e di frendum ; fed vitm 
pfi ferae noxia juventuti, 
Hae ita magnis clamoribus proferantur, 
e quafi fulminibus quibusdam verborum 
fimpliciorum pecteribus. imprimuriur, At 
fé intelligens argumentorum pondera €? ra- 
tionum momenta, quibus utuntur ad allata 
calumnia probationem, recle €> accurate con- 
fideraverit ex arenaillos fanem pečleresri- 


. éro aquam haurire čr veluti cacos de colore 


judicare videbit. $1 enim quaras ex ejusma- 
di judicibus an unquam vel capituli in Dia- 
lecfica Rami legerint veram praceptorum 
nente perceperint refpondent, fe nunquam 
[egiffe, nec unquam lecturas efe. Prob Deum 
smmortalem, quid est, fi hec non contumelia 


é 


AD LECTONEM. ^ 

ej injuria es ? Reste ita inaudita cauffa. 
condemnalitur ? Videamus tamen, quantum 
atrag, tam acerba fam virulenta, tam iniqua 
actufatio valeat. ; 

Principio ajunt, imperfecía efl Rami 
Dialecfita, non (oum. quod caret dociviua Clanes - 
pradicabilum ej pradicaimentorum , (éd eg. Primae ^ 
iani, guid no no proponit e explica doctrinam. 
Sophiflices, feu rationem fòlvendivitiofa ate — ' 
gumenta,quadigica pars non minima est, C Rami Dias 
exercitationem difputationum | patiffemum impeo 
regit e gubernat. Ex quofit,ut alumni Ra- 
meg difciplina jejuni fint difputatores , e 
énepti ad refutationem filidam vel unitsSoa 
phiflici argumenti proferendam Manifc[la 
hec calumnia est eb tndocla jit RS atg, 
eum urgentur rationibus experte ENLIA OBa 
traria comvincunutur, nec prim illius crimis 
tus aclionem obtincre poffunt : furore magis 
accenfi 6 fiunt acerbiores, ei ultimo Loc telo 
Ramum e f holis profhigare, atg, e focietate i 
hominum exterminare conantur. Magni 
euim buccis acerbum virus evomunt C nota AUNT 
deteflabilifedifıme polluunt Dialeclhica. Ra. altes Ras 
j mee ftudiofos,a Crentes , fine difcrimine o- clvininz, 
mnes 


^ 


Refutatio 
calumniae 
prima. 
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emnes Ramifhzs efe Calvimflas , e caufam 
zam late fè f ypentis erroris effe unicam Rami 
Dialeciicam in fiholas Germanie introdu- 
clam. Quis veri non exhorrefiat tam ini- 
quam, impiam, virulentam ,ettam 4 diclis, 
qui & boni videri volunt © fant ctiam, an- 
diens fententiam. 
` Fero confe Gntaneum est multos fie loqui 
ex ore aboru ,uec cauffa vim intelligere "s 
rimos vero pendere ab autoritate e fententia 
farum magiffrarum, © praconcepta opini- 
one in tam abfürda judicia praecipites ferri. 
Quare C [Des magnanobi affatget , eos, qui 
boni natura fant , cau[fa bene cognita, multo a- 
liter e rečtins quide judtcaturos effe. Et hac 
ffe excitati hacfenus multi extiterit, qui e 
Rami precepta furs commentationibus ilit- 
firarunt, e plerasq, cavillationes publicis li- 
zeris diluerunt: có nos etiam,quantum feret 
ingenii mediocritas , pro veritate pugnabi- 
mU 
Praedicamentorum c> predicabilium do- 
Crina an logica fit & quatenus ad eam per- 
tineat alias, ut meminiflis, a nobis difputa- 
tuim es, ci publico mox fcripto oflendemus. 
i $0- 


AD LECTOREM) ^ | é 
Sophiflita autem an pars fit artis, © quomodo’ 
ex arte cogno[ce nda, ht bello difputatur. 
-Qui nunc iterum prodit in lucem,ut offendat o V 
rationibus , multis, exemplis comprabet , ca nonet 
Sopliflicam nec proprie in arte ut. partem ^ 9775 
aece(fariam tradendam nec hactenus ab alius 
f'fficienter explicatam e[fe : (éd vera arti ` 
precepta certiffumum ferre judicium non fò- 
Jum de veritate, fed etiam de quolibet fico e 
argumento Sophiflico : id, multo tutius Cf. 
certitis praflare Dialecficam P, Rami , quam 
aliorum. Ex quo diligens lecfor intelliget, 
vanum efè commenium de imperfecttone 
Dialecfica > Rameorum incitia folvendi 
vitiofà argumenta, 

Porro in bac opere plurima adhibuimts Refutatio ` 
exempla Theologica, quidem ex cauffa Sa- d 
cramentaria, cademá, ad. Rameorum prace- 
prorá normam examinavimus. Singulartter ` 
autem refutanda nobis fempfimus Sophifna TOM 
ta Ioannes Piftatoris , qui nuper quefHiatii- tollitinw 
bus fuis Rhetoricis imperite juventuti per- Ws deed 

fadere voluit in verbis cena ( Brc panis est aa e 
corpus meum ) neceffariò fecundum artis re- AGR 
gulam tropum effe confiunnendum Eamg, fen- 

tentia 


Rami Tos 
ica non 
juvat Cal, 
viniflas , 
fed magis 


*«clellit, - 
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tentiam pluribus demonfirare conatur in re- 
Jfponfrane haad D. Hoffimannum, in qua ta- 
men qu&dam vetratfar quadam vera addit 
«e propaferiomibus inafitatis. Qua omna 
cum plaufibiliter difputet , ef orationis fplen- 
dore ita involvat, ut fucus ab inexercitatis 
nón facile animadverti poft : duxi neceffa- 
rium, pramonere juventutem, C falfitatem 
ex fontibus ipfis aperire cb detegere adhibito 
infirumento logice Ramee, ut videant omnes 
boni C agui judices, Rami doctrinam aded 
non confirmare , defendere , aut. propagare 
errores Sacramentariorum , ut etiam vix 
commodius infirumentum logicum aliud cum 
verba D E T conjungi poffit, ad detegenda C 
rofutanda adverfariorum Sophifmata ae 
tropis ip verbis Cena, de effentialibus notis 
corpora e fimilibus, Clarifime enim, DEO 
juvante, demonffrabimus, Sophifimata fete 
Calviniflite Rami preceptis prorfus effe coni- 


"graria, O lis cum verbo DE I yunélus, illa 


foidifime refutari poffe. 5 
— Quamobrem fi legere has meditationes 
noflras boni Viri uon dedignati fuerint, ns- 
DSG dide; aliter eos [eufüros c juventus 
; tem 


g ^  ADIECTOREM, . 
temnon ab hujusmodi ffudiis alffratiuros 
effe, fed adducturos. Quem finem fiapud ali- 
qnos faltem afeguuti faerimus , crit nobis 
guod Deo gratias agamus immortales , ei» 
gratulemnur veritati, qua tandem erumpet, 
€ omnium invidoram tenebras fao lumine 
ebfturabit. Sin vero parum apud pertinaces 
obtinuerimus,gaudebimus tamen in boc quod 
duo fürtiffima tela € manibus ipforum boc 
labore fint excuffa,nec poffit illi amplins fim 
pliciorum,qui vel leviter faltem hac infpexe- 
zint, animos praoccapare.. Tuventati Ramce 
atftipline fudiofe vel boc nomine gratulabi- 
enur , quod accipiant ita ex. manibus noflris, 
quo retundant aduer fariarum clamores; fa- 
nam doctrinam magis confirment, © felicis 
exerceant. | 


"Quod fi gni volent accuratids difutatio: 
nó Calviniana vanitatem cognoftere legant 
Exercitationes nostras , loannis Piftatoris 
refponfioni, hoc anno, appofitaa : Et Jünul in- 
Jel//gent, iniguifimos effe istos judices, qui 
turpifima bac calumnia Ramee difiiplinë 
findiofis premere conantur. l l 

At 
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Alia occu, r icd ENRETA 
aod ven afa denig, obicitur, eos , qui Ramum re 
Philippe Cipiunt , Philippum . contematre y flagellares 
l quatidic crimimbua & maledicti laceffere È ` 
Credo: fingent illi tandem pifces in arena na? 
zare.Ipfaluce clarius e$t, os,qui vere Ramez 
fint, Philippum magnifacere © exofculari , 
Ramiha, 202 folum quia bene meritus est de Repub, 
mant 36 J/revavja, fedetiawn quid ejus doclrina miri- 
iam Ph fice confentiat cum doclrina P. Rami, camý, 
. non parum illufirez atque confirmet, — Hinc 
` rotunda illa P. Rami precepta copiofiore € 
valde per/picua. Philippi doclrina faprffme 
explicamus in his filolis <- quiuetiam in koc 
noftro libello ilius viri autoritatem pro: dea 
fenfione Ramee doctrine aliquoties adduci- 
mus. Etbreviper DEL gratiam ad oculum 
ponemus confenfum Philippi © Rami, pre. 
firtimin qaaflionibus gravioribus de ma-- 
teriaartis C forma, demonfirabimusý, Phis 
lippum jamtum cut fua firiberet, Rami pra- 
Altera cauls cepta c> ordinem probajje s C uunc f vive- 
fe ide ret, approbaturum effe. 
lumens — Sedde prima parte fatis : Venio nunc ad 
i alteram cau[Jatm , falutem nempe communem 
pabis findufè ) que nos impulit, vt hac con- 


filia 
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filia communtcavemus ut hac velut: manu- 
| duitione quadam. juventus fIudisfa ad ve- 
rum ufum & exercitationem praceptorum hs 
Dialecficorum deducatur. Nam atas tene- 
va licet ex parte fenfum veritatis multa c». 
nfi dua inlitutione praceptori © longo ufa — 
percipiat: nun tamen adeo fagax est eb fem 
lix, ut falfitatem objeidam (latim eagmofrat — 
€ celeriter eam refutare poffit: Sed opus est 
ad hanc vem magna experientia e multis 
annis. Quia vero fapientia fludiofus non fi- 
lüm non fallere, f^ d etiam fallentë deprehen- 
dere debet , plurumumá, conducat vitia 1ffa VUL 
nofe , ne vel à nobis ipfis in meditationibus z 1 
noftris, vel ab alus in difputationibus decipi- 
amur : óperapretium me facturum putavi, fi — 
Sophiflites cognitionem ex veritate logicorum 
praceptorum aperirem C hac ratione juvene 
tatú ffudia juvarem, 
ltag, diligenter ofendi quomodo ex regu» 
lis veritatis falfitas poffit refutari: multum, 
Liaffribus exemplis fingula ef innentioms 
loca ei» dzfpofieionis capita declaravi. Qua ff 
diligenter perlegerint eb obférvaverint fiu- 
aofi adole centes, plura, confimilia exempla 
5 ad. 
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adhibuerint € freguentes in ejusmodi exer 

„Citio faerint: dubium mullum erit, quin mul 

dam acceffianem logice fcientia fint facturi 
expeditam dicendi , promptam judicandi 

-certam defendendi, celerem vefutandi facul 
tatem fint adepturi,.—.. Qui per feoculata. 

. eit, onnikmque viarum logicarum plena 
b er cognitionem , ea his admomtionibus nt 
hil erit opus, 

-Rogo tamen cundem,quicung, etiam am fue- 
vit, ne opus boc nostrum temere improbct) 
alid, odiifamreddere laboret fèd locum ipfe 
«pud volentes tam din effe patiatur, donec ille 

melius quiddam proferat in lucemyaut ratie 
onibus firmis, quaze hoc vel illud im- 


probandum fitydemonfirete | 
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INDEX CAPLTUM, QuE 
. utroque libro continentur, 


EERIE 


& 
Caput - 


I. | De Sophiftice Definitione, & uhde ratio . 


- ' 'folvendi vitiofa argumenta fumi pofsit 
1L De Generali Sophi(iüices judicio , ejufdem 
partitione, 
LLR- De vitio Forme generali ex fyl logifmi deiz 
nitione deprehendendo, 
IV. De vitio fyllogifmi in antecedente ex quay 
tuor terminis, 3 f 
V.. - Deambiguitate grammatica, 
VI. . Deambiguitate Rhetorica ex tropo, 
VIX Anverba conz proprie fi fint accipienda, an 
vero. per tropum. 
VIII, Quod tropus non pofiit effe iti tota propos 
fitione, 
1X: Quod copula,;E $ T,tro pum i in verbis cana 
non- faftineat, 
X. Quod Metonymia in — verborum 
canz locum non habeat, 


"XE - Quo iterum ?6we$p defenditur, & ab. 


obje&ionibus quibufdam vindicatar, 
X11. .Bevitio conclufionis in fylogifino. 
XIII, De fpeciali vitio fyllogifmi fimplicis ex 
definitione & communibus eficcionibus 
iudicando, 
XIV. | De tribus figuris fyllogitmorum & fallacia 
extra hunc numerum oit, 
X V. Defallacia figura tertia vel fyllogifmi conf 
: tracti, ` 
x VI Dc Sophiftíca figura fecunde & prim 
communi. 
X ViN De$ophiftica Figure fecunda, 
; p 2 Ig. Ds 


^ 


^ 


3 
xvtt. De Sophifmate figure prime, 
XIX. De fallacia fyllogifmi compofiti, 


- Lrsri TL 

` Caput. 

L. Quid vitium materiz,X quomodo cogno/ 
fcendum. 


Il De Fallaciacauffz,ubi differitur de fide infané 
tium & forma Sacramenti, 

SLIL ÉDeFalíacia E&e&orum, ubi. Rami logica d 

confi&is criminibus vindicatur, 

$V. PDefallacia fubiccti, 

V. De fallacia adjuncti, ubi de corporis proprie 
tatibus difputatur, 

VI D: fallacia oppofitorum, 

VIl. De difparatorum inufitata praedicatione. 

V Hl. De argumento Pifcatoris,quo conatur of 

' mnes inufitatas propofitiones tollere. 

1X, De Axiomate, Deus eft Homo, an per tropum 
reduci pofsit ad predicationem ufitatam. 

X, « De propofitione: Filius Mariæ eft Filius Dei, 

an fit Identica, 

X1. Deopinioneillorum qui inufitatas predicag 
tiones refiringunt ad propofitiones de filie 
Dei, - 

XII. DeSophiftica contrariorum, 

'XI11Í. DeElencho compatatorum, 

X1V. DeElencho conjugatorum, 

XV.  DeSophifmate notationis. 

XYV l. De fallacia indu&ionis & diftributionisu£ 
bi differitur an copula, Eft, fir pars formalis. 

XYII, DcElencho Definitionis,ubi de Sacramen 
„torum generali natura agitur, 

XVII. 'De£allacia tetimoniorums 


Lisza 
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Liser Primus hz, 

DE SOPHISTI 

| CA FORM IN 
Íyllogifmo. 
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Quid Sopbiflica , €r unde ratio folvendi vitiofë 
E. ` argumenta [umi poffit, 

: R Orursrica fimulata qui. 


LS dem eft, at non vera fapientia, Sophiftie 
& fub fpecie veri fallens & deci- “quid. 


Atqui nec jure id fa&um eft : nec fufficis An logice 
enter ratio folvendi vitiofa argumenta ex- Pie 
plicata, 

B3 Prin- 
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E S OC LIBER 
' Sophifica Principio enim certó flatuendum eft, Bul. 
dcctrina in lum de vitiis preceptum in do&rina virtu- 
-arte non eft 
.. homoge». tis effe homogeneum quippe. quód oppos 
nea, . fita uni fubje&o non conveniant , nec fit 
neceffum; cùm veritatem docueris; falfita- 
tis rationem aperire. Veritas euim falfira- 
i , , tisinterpres elt, & re&um index eft fui & 
Í obligi 
: . Prudens eft & accuratum Dn. Philippi 
de hac doctrina judicium in libro 4.. ubi in- 
quit: Vetus diclum esl, contrariorum eandem 
-effe doirinam (b. e. ex veris praeceptis facil 
dijudicari poffe omnem falfitatem) ut qui vette 
pingere cervum didicit judicare potefl ex iifdem 
preceptis picluram cervi vitioam, Idem efto 
` judicium de quibuslibet artium axiomati- 
TE bus, que funt & elfe debent certifsimæ re- 
AA gule, quibus omnis virtutis ratio pofsit 
oftendi & explicari, omne item vitium dif- 
crepans ab iftis regulis, notari & demon- 
ftrari. 
Sic Grammatica docet virtutes loquen- 
di, Arithmetica numerandi , Mufica canen- 
di, idque pricepris perpetuó veris, homo- 
geneis & catholicis: de vitiofitate veró 
Me Smila nm Prsceptum nullum. Grammatica cùm do- 
arprid rov CUTE reciam & veram Syntaxin Adje&tivi & 
e peer Subflantivi effe in convenientia generis, nu- 
rond Ate meri & calus: non contrà docct | rationem 
pitis Kloaka Doles eikai fai van: bapae refu- 
S ds -— ES 
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'gefutandi aut cognofcendi faltem folecif- ' 
mum & barbarifmum, quód is facile ex re- 
gula data judicari pofeir. ut, fi quis dicat - 
malos múličr, non opus hic eft nova regula, ` 
que doceat folecifmum effe, fi genere; nu- 
mero & cafu voces difcrepent: fed puer m- 
terrogatus ex regula Syntaxéos ie re. 
Ípondebit exemplum hoc vitiofum effe, 
quód nec genere.nec numero,nec cafu Sub- 
ftantivum & Adje&ivum conveniant, Sic 
itaq; ex di&tis colligimus: 


7 


| 


Si pleraque artis precepta de veritate de- N'ere def, 
í fimtiones funt aut inflar definitionum pitioncs 


É f 
babentur: Certe ex veris artuum, præ- H 


lfa exem 
a facile dis 


ceptis qualibet falfitas, cum veritatis judicant, 


regula quid tion confentiat, judicari c 
refutari potesl. "Nam cui non convenit 
definitio, eidem quoq, non convenit de- 
finitum. 
» Sed primum esl verum, 
Ergo €» verum fecundum. ` 
Omnis nempe res non congruens cum 
regulis artium, definiti;h. e. virtutis & ve- 
ritatis ( quo artium praceptis definitur €” dez 
terminatur) nomen non tenebit , fed ut. vi- 
tiofa & falfa judicio verarum regularum 
rejicietur. t 
Nec verò virtutis definitio probanda fue- 
zitnifi vitiolitatis refutatio inde peti pofsit- 
2 uie s aed un Quid 
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Quid ergo de elenchorum logicorum ` 
do&rina (tatuendum, partémne illa facit na-. 
. tivam Diale&ice artis ? Minime vero.Nihil 
enim illa continet nifi admonitiones de do- 
lo & falíiate fy llogifimorum , que in hac ` 
arte & heterogenez funt, & facilé ex veris 
Vitiofi fyl preeceptis intelligi poffunt; ut. prudenter 
em ,** idem docet Philippus his verbis : Poftquam . 
ead fuprà atio tradita ejt inveniendi vera argumen" 
fitionis a, 14 C7 relle commelendi , uunc de judicandis vi- 
cilé refutari tiofis non est opus novis preceptis. Sed tantiim . 
polun. — videndum eji qug ad [uperiora precepta con- 
gruant: tanti monendi [unt juniores ut in ju7 
dicandis vitiofis argumentis T oT A M [uperi- 
orem Dialettica partem,ut ille pior ideam cer- 
yiyitueantur, Audis, requiri non nova artis 
pracepta,fed fuperiorum praeceptorum dili- 
dentem repetitionem, & ad propofita exem- 
pla accommodationem : que fi cum preece- 
ptis congruunt, vera funt: fin minüs, falfa. 
Neque veró metuendum híc eft Crellii 
‚contrarium judicium, qui certo certius ef- 
fe, inquit, Noz quamvis captionem. ex regulis 
Dialettieis dilui poffe , fed peculiarem. requiri. 
dotiriuam. Hoc enim fi verum eft;tales det 
ille artis regulas neceffe eft, quie non fint 
WI wow?6 , hoc eft, de omni & femper ve- 
rz, veritatem non conftanter arguant , fed 
faltatem interdum admittant. Quis veró 
; 4 ———— eju- 


"Csellius. 
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ejufmodi in arte toleret do&rinam? Et quid 
poteft effe falfum aut vitiofum, nifi id quod 
àreGitudine' & veritate difcrepat? Quid 
autem re&um vcerümque in logica effe pot- 
eft, nifiquodccrts praeceptis eft explicas 
tum & definitum ? 


|. Alius objicit ita: ` 
Contraria ejufdem generis ut eidem artifici 
fubjiciuntur, itai eadem arte debent 
tratlari. 

Sed vera cb retia differendi ratio , e fa» 
phiflica differendi ratio, [unt contraria , 
ejufdem generis. 

Ergo cidem artifici (ubjiciuntam , & in eda 
dem arte Dialettica [cilicet;vtraq ratie 
explicari debet. 

Refp. Propofitio eft falfa, univerfaliter 
accepta. Quicquid enim artifici fubje&tum 
eít,id inipía arte; quam ille in hoc fubjedo 
exercet; ftatim non eft tradendum. Logi- 
co artifici omnia entia & non entia fubjici- 
untur, neque tamen in Dialectica illa tra- 
duntur. Arithmeticus numerat aurum, are 
gentum, lapides, ligna, animalia; neque ta- 
menres ille in Arithmetica explicantur, ; 
Primus itaquehic parium elenchus in pro. 
pofitione notetur. 

Deinde fingulariter de contrariis ob- 
B5 ferve- 


pz. 


| plurimumiluftzavetis ; fi. & verisfyllogif- 
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fervetur, artificem in ufu ex veris preces 


. ptis vitiofitarem tanquam contrarium o- 


ftendere & refutare poffe, nec ullis præ- 
ceptis novis hic opus effe, ut pauló ante dee 
monítravimus. 

Sic affumtio fuo laborat vitio;jnam bene 
& malè diíferendi ratio fi ejufdem funt ge- 
neris,ejufdem erià erunt artis, logicae vide- 
licet. At omnis logica definitir non ars ma- 
lé differendi;fed bene differendi Differendi 
ergo vitiolitas, quomodo fub uno genere 


logico continetur? Perinde eft ac fi dicas : 


Grammatica estars bene loquendu£rgo dotri- 

na de malè loquendo pertinet ad Grammaticam, 
Item: | 

Qua rem diflintlam c claram efficiunt in 


"nfi differendi & difputandi,illa in arte ipfa funt 


tradenda, 

At veritas, oppofita falfitate plurimum il- 
luftratur se^ confirmatur. 

Ergo falfitatis etiam dottrina in arte efl 

precipienda. ; ' 

Kefp.Propofitio eft falfa. Diftinguenda 
enim funt artium praecepta ab iplo ufu. In 
ufu contraria ad illuftrationem rei fæpe ad- 
hibentur:in arte tamen unicum tantüm &c 
idem preceptum eft quo & vera potes pro- 
ponere c^ falfa refutare. Sic cauffamtuam 


nis 
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mis eam probaveris, & vitiofos contraria: 
opinionis fyllogifmos refutaveris, - Vnum 

tamen & idem preceptum elt, quo bonum 

re&é formare, & falfum bene judicare po- 

tes. . Sic omnium aliarum artium praecepta 

tantüm.de bonitate loquuntur;de vitiofitate 

ineis verbumreft nullum : Et tamen'ipfi res. 
gine artium logicee Sophifticam tanquam 

genuinam partem obtrudere non verentur, 

Brevitastum locum habet, inquis ,.cüm ea 

qu& per plura abfolvuntur, &quée per paus 

ciora fieri pofsunt, ur 


Affumo ergo: unicavera artis regula 
quodlibet falfum exemplum, hvic regule 
contrarium, judicari poteft, ut toto hoc li- 
bello multis exemplis demonftramus. Ex 
quo fit; ut brevitatem artium in^ veritatis 
preceptis recte anteferamus longae perple- 
xitati, falbtatem cum veritate confundenti. 


Nos cum Philippo facientes conclude- 
mus : do&rinam hanc pro neceffarió & na- 
tivo artis membro non effe habendam; nec | 
àfuperioribus revera diftin&tam , fed fru- 
&um faltem effe aliquem diligentis exerci- 
tationis accommodaiitis praecepta exemplis 
Ípécialibus tum bonis tem vitiofis probans 
do & improbando,atq; ideo hancpartem à 
P. Ramo re&t effe pratermiffam. 
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Nos tamen ut exercitia juventutis ju. 
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"Sophifiices vemus;ex omnibus non folüm inventionis 


octrina 
quàm late 
o pateat, 


Sophiftica 
quotuplex, 


P omnem refatandi rationem contineri; 


' locis, fed etiam difpofitionis regulis , quo- 
/ modo vitiofa exempla pofsint produci, & 
ex eodem fonte refutari;aperté docebimus. 
Neque exiftimandum eft; vulgaribusillis; 
& quidem fingularibus ; ut putant , przece- 
ed latiüs omnino patere. Nam quot modi* 
ratio recte differit, tor modis etiam vitiofe 
ratiocinari,fallere & fallipoteft. — Tutifsi- 
mum igitur eft omnium logicorum praece 
ptorum exempla confiderare & expendere, 


Carur IL 


De generali Sopbiflices Deprebeu[ioues 
eju[demd, partitione. 


Ophifta contra veritatem difputaris; obli- 
que pugnat, aut directe, 

Oblique , cùm vel evagatur extra tef- 
minos conftitutz quattionis, vel longaver« 
borum circuitione fallere vult. 

,.. Diffidit enim cauffa fue, nec vem ipfam 
attingere,nec lucem ['yllogiflicam fue feutentie 
adhibere audet, 

Dire&é veró,cüm ipfum ferit terminum, 


de quo quæftio eft, idd; fyllogiftica difpofi- 


tione. 
Refu» 
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. Refutaturusitag; Sophiftam primó ac- In Refuta, 
eurate obferva, an oblique difputet adver- Blue S 
farius, an directe, id deprehendes ita: ^^ obíervaw 

Si fyllogifmus adverfarii concludat quee^ dum, 
ftionem eandem ( qua à veritatis amatore 
defenditur)contradi&ione axiomatica;Uel, 

Si quaflio propofita & conclufio fyllogifan fin 
propofitiones contradictoria , dire&a eft dif- 
putatio. 

Sin conclüfio ejufdem alias habeat par- 
tes, quàm quz in quæftione fuerunt propo- 
fite, difputatio eft obliqua, "Urge igitur ad^ 
verfarium,ut aliter concludat. Ut fi queflio 
fit bac defendenda: Sola fides non yuftificar, Fxempum 
adverfarius dirette difbutans fic contrà conclu- vis obli | 
det : Sola fides non juflificat, Quod fi argumen- P% 
to alio probatam banc inferet conclufionem: 

Bona opera [unt facienda: obliqua difputatio eff, 
ideod, fimpliciter rejice argumentum, quod non 
impugnet tbe[in tuam. 

Quod fi obfcurius difputaverit fugiens RET IL A 
lucem fyllogifticam, & thefin tuam velit e- tio e "d 
vertere argumento alieno,verborum amba- genda, 
gibus involuto: require fyllogifticam dif- 
pofitionem , qua nec ad demonftrandum 
quid eft promptius aut accuratius , nec ad 
errorem retegendum utilius. , 

Dire&té ita adverfus thefin tuam fyllo- Arlo gum 
gilmo formato, vanitatem Sophifmatis de- autin ma 


teria autin 
prehen- (272 


. 
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prehendes ; fi duo accirátė confideraveris; 
Materiam nempe & formanf;in quarum al- 
tera vitium eft, aut in utraque, - 

“Cùm enim omnis ratiocinatio fyllogiftica 

Pt ae fuam habeat materiam,dubiam Íc. quaftio. 

mem & tertium argumentü,fuam item for- 
' mam, he. certá materie difpofitionem, fieri 
«potet, ut vel peccetur contra regulas in- 
ventionis,ex quibus materia defumpta eft , 
vel contra judicium difpofitionis,quod for- 

mam fyllogilmi regit & gubernat. — * 
Vitium itaq; fyllogifmi eft vel in mate- 

; ravelinforma, "n 

s Mad Formaautem fyllogiftica etfi in logicae 
primo loco Artis praeceptis polfterior fit fua natura , in 
doċeatur. hoc tamé difputationis exercitio primo oc- 

currit, atque non raró argumenti infirmita- 
tem occultat & tegit: ideog; commodifsi- 
„mum. fuerit & expeditifsimum , primüm 
formam fyllogifmi examinare fecundum 
E artis regulas, deinde materiam, 


Carur 1i 


De vitio forme generali ex deffatione 
y l : fylogifmijudicando. 
jerata IN forma vitium eft', quando fyllogifmus 
, * "non congruit cum praeceptis legitinz/&c 
@ b.e. - conftantis difpofitionis , qua ex vero œ an= 
tecédente 


À 
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tecedente, verüm femper coticludit confe- ` 
quens. QURE 

Vitium itaq; formze rejicitnr reprehen- 
fione confequentiz , quód difpofiio legiti* 
me non fit inftructa,fed regule fyllogifticae: 
violate, . V 

< Nam ut P.Ramus lib. 2. cap.17. inquit: 
Infyllogifmo [peGatur confequentia & inconfe- 
quentia: Et ut Dominus Philippus zit,lib. 2. 
Bona Confequentia efl rea connexio omnium 


partium in argumento, če, ; 
Iudicium formæ vel confequentize du- V hia 
. E Lu *; 
plex eft: Generale & Speciale. - it cie 


Generale eft, quod fumitur ex generali 
fyllogifmi definitione hac: Syllogifmus ei I: CTS" 
fyllogifmi definitione hac: Syllogifmus est qc ex defini 
Dianoid, qua quaflio cum argumento tertio ita tione fylloa 
difponitur, ut pofito antecedente, neceffarió con- Simaia iyt 


cludatur. logilmus fia 
vefit fim» 


Definitio hec de duobus admonet : 4. plex, fivc 
Quæftionem,h.e.axioma dubium, de cujus £2" Pf a 
fide queritur, difponendum effe cum argu. potcft. 
mento tertio in antecedente partelyllogif- 
miquæ propofitione & affumptione ablol- 
vitut. 


Ngm antecedentis ( quod vulgo VOCAIIE Ramus fib; 
promiílas). partes due Junt: Propofitio: E-z. cap. p. 
A[[uuptio, — "Propofitio efl prima pars ante- 
eedentis , qua que[lionis [altem con[equens : 

dilponi" 


` 
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difponiti cum argumento. Affumptio esl, que 


- 1 ^u 
G j : 
t 


affumitur è propofitrone,repetens ngmpe. argu- 
entume i 


+ Exquointelligitur, tria tantüm argumeta 


vel tres terminos efle debere in fyllogifmo, 
ut perfpicu&. docet regula Philippi: Non 
fint plures. termini. quàm tres ; quia turbatur 
connexio. 

Et P. Ramus ait: qu«/Hio difbonitur cum 


. argumento tertio. Sunt nimirum in quæftio- 


ne argumenta duo, unum antecedens , alte- 
rum confequens. Sed cùm adhuc dubite- 
tur, an fint ifta duo affirmatione jungenda, 
an veró negatione diftrahenda: accedit ra- 
tio rei dubie faciens fidem , qua tertium 
argumentum eft , oftendens, illa duo re&té 
fic vel affirmádo jungi; vel negando diftra- 
hi. Praeter hoc tertium fi quid accefferit,vi- 
tiofum erit. Intelligitur itag; primó ex de- 
finitione fyllogifmi,materiam conftare tri- 
bus tantüm argumentis feu terminis, non 
pluribus, 

2.  Conclufionem neçeMariò ex antece- 
dente concludi, hoc eft, partes queftionis 


' Án antecedente cum tertio argumento fepa- 


ratim difpofitas , in conclufione rurfus effe 
conjungendas , nec plus hisadmifcendum, 

nec aliquid detrahendum. 
Nam ut P. Ramusinquit; Sylogifmè 
pars 


E EM NANELA S t 3 I BAE ad i a Vs A 
- Sari r EN aS, ; 


pars confequens est, qua- complectitur. partes 
 quafironis, eain, concludit, unde: somplewio d 
coaclufio dicitur. ` v i 
Et Dn. Philippi intertio regula eft: Nos 
fitplus in conclufioueyquàm fuit in pramijis. 
Duplex itaque vitium in forma generali 
notatur: primum in fyllogifmi anteceden- : 
te: alterum in confequente, 


Casur LIE 


De vitio fyllogifmi in silieieitete | 
quatuor terminis. : ` 


Rimum fyllogilmi vitium eft; cùm i in an- Cod. i". 

tecedente plura quàm tria argumenta vel temini ia 
termini difponuntur. Nam im antecedente ya 'Yllegiimo- 
flendenda est cauffa conclufionis ideoq, argu ; 
mentum cum quæfione bis difponitursfemel in -` 
Propofitione, femel in affumtione ; unde tres 
tanium in antecedente effe debent termin. Ouod 
fi terium illud in propofitione difbofitum non X 
repetitur in. aljumptione , fed aliud. quartum- 
Jubfiituitur, connexio turbatur, 


Id; fit dupliciter: apérté & teal. 
Aperté, cùm manifeftis & diftinctis 
verbis quatuor termini explicantur: ut. 
Credeutes falvautur, be P 
Turce funt hofesnofiris ` S 
Ergo turce JA SAP 


t 


EEN Refp. 


Ambigua 

vocis fis 

gnificatio 
arit in 
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Refp. hic vitiofam efe difpofitionem pro- 
pter quatuor argumenta vel terminos in 
1yllogifmi antecedenre. Nam Tzrca.eft. mi- 
nor terminus vel antecedens quaftionis: 
Salvantur, eft terminus major vel confe- 
quéns quaeftionis : tertium argumentum in 
affumptione eft hoftes noflrisid etiam in pro- 
pofitione difponi debuiffet, fed pro eo aflu- 
mitur quartum, credentes. 
Hoc vitium auia craffus est rarius etiam 
occurrit, Ad 
T'e& autem frequenter quatuor argu- 
menta pro tribus proponuntur, cùm qui- 


yllogi(mo dem vox eadem (tertium argumentum no- 


' terminos 
quatuor, 


Ambigu, 
itas du^ 
plex eft. 


taris repetitur in propofitione & affumptio- 
ne, fed ambigué;aliud in illa; aliud in hac 
fignificans:unde revera quatuor argumenta 
funt. "Nam in fyllogifmonon voces, fe noiio- 
ues rerum vocibus figuificate [petlanvur. Quod 
Ji medius terminus, vel vox. argumentum ter- 
tium denotans duo fignificat, res due © duo 
argumenta intelliguntur,quibus fi duos quaflio- 
nis terminos addideris,quatitor. habebis. Hinc 
re&é Dn. Philippus inquit; Cavendum est 
ne fit ambiguitas in. terminis, quia ambigue 
voces cim faciant quatuor terminossdiflrabunt 
connexionem. 
Hac vocis diverfo fenfu in fyllogifmo 
adhibite ambiguitas duplex eft;aliá Gram- 
matica, alia Rhetoiica, Nam 


EF " 2 j ^ 4 - 1 fu 
(PRIMUS 0 ,8 
Nam dug be artes gubernant ditionem, e. Fallacia * 


fermonem informant, © cùm in abu[uzi tra- dicionis, 


buntur gignunt fallacias ditionis, quando am- 

biguitas oritur ex voubus non relè intel- ; 

kettis, i i 
Carur.V. 

De Ambiguitate Grammatica, 


"Rammatica ambiguitas eft, que oritur 
ex praeceptis grammaticis non rede 
intelle&is & uturpatis. idis 
Sepe ita vitium eft ex: ignoratione or- e rie 
thographize,ut phiz, 
Feritas e$t inimica humane focietati, 
At quadam virtus esl veritas. — 
Ergo quedam virtus est inimica humane 
focietati, — ) 
Refp. Quatuor termini funt in fyllogil- 
mo, & orthographia negle&a hic fallit : in 
affumptione enim fcribendum fuiffet feri- 
tas per F,non per V. > 


Sicex profodia fallaciæ oriuntur vário Profodise | 


modo;utcüm quantitatis ratio non habe- lada. 
tu;, ut | 

Populus exterra nafcitur 

Populus est multitudo bominum colletia, ' 

£rgo colletía bominum multitudo ex ter- 
ra nafcitur, 


Le | Relp, 
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Fate Refp. Eft fallacia quantitatis non obfer- 
: vatz, quæ gignit quatuor terminos : Popa- 
Ian lus in propofitione fignificat arborem prima 
longa:h affumptione fignificat homines,fed 
Tilauaac PrMBabrevhs 70.777 07. 
cns, — ^ Huc pertinet fallacia Accentus,quando, 
' |. exaccentu & -geftu pronunciationis igno- 
rato oritur deceptio, ut 
Quod conditur bene fapit. Er 
Urbs conditur, —— 
~ Ergo urbs bene fapit. 
Refp. Accentus non obfervatus facit 
'quatuorterminos. Vox conditur. in propo» 
fitione penultimamhabet accentuatam , & 
«de cibis proprie dicitur: in Affumptione an- 
Fallacia E, tepenultimam, & de edificiis accipitur. 
tymelogit, Sic Etymologie vitium eft; ut cüm pars 
pro parte ponitur, üt i 
Amare esi dulcis animi atlio. 


/- Petrus flet amare 
rgo flere Petro. eft dulcis a&to, 
Figura div Refp. Adverbium hicin affumptione, 
dient» ^ diftinétum à verbo propofitionis, Sophifti- 
camdetegit.-  . l 


. . Huc referenda eft figura di&tionis , 
cùm fcilicer accidentia erymologica cum 
'.vocis prima & nativa figuificatione con- 
|. -funduntür:ut ASI : 
$ | Ubique est Adverbium. 
Deus est ubique. Ergo 
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Ergo Deus estadyerbium, =. 
* Refp. Vox ubique in propofitione con- — '^ 


fideratur fecundum fignificationem grame 
maticam : in affumptione fecundum nati- 
yam. ' » 
Sic conftru&io vocum non recte adhi- Fallacia 
bita fallit;ut in Amphibolia,cüm verba con. Syntaxis. 
jun&apariunt errorem, üt ^ à 

Chriflum oportet celum capere, vel, celo 
capi AGor. 3. ; à; 

Ergo incena, qua in terris celebratur, 
non potest effe prafeus. ` - 

Refp. Phrafis ambigua eft, necconftru- — ;. 
&io græcain verfione latina recte obfervata. 
Nam in hoc;dp d óvewibp aep dEn , Re- 
lativum 9p ad Chriftum eft referendum;idd; 
proxime regit verbum dE.) intervenien- 
te verbo imperfonali dË oportet : atóvegowóp 
accufativus non eft antecedens verbum me- 
dium, {ed fequens. | Ordo itaque conftru- 
Gionis fic eft : Deus mifit vobis pranunciatum. 
Iefum Chriftum : 9p, quem, fcilicet Chriffum) 
SÕ oportet: Quid autem oportet ? SĂ NEAS, 
oportet càpere. Quia autem y fen quam ren 
oportet capere? dN£aoJ$ ovgow?p » capere cos 
lum. Hancantecefsionem & confecutio- 
nem monftratipfe textus.. Sententia itaq; 
gentíina haec eft : quem Chriftum oportet ' 
capere celumí Vel: qui Chriftus debet 
Ap" C:3 capere 


^ 


j 
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capere colum. Nam .accufativus antece. 
dens infinitivum;refolyi debet in nominati- 

vum; quia notat eam rem feu perfonam, 

' cujus eft illa adio, quaeverbo fequente éx- 
primitur. At Accufativus fequens infiniti», 
vum non mutatur ,fed manet & fignificat 

- ipfum fübje&um , in quod a&io verbo præ- 
cedente notata dirigitur. 

Calviniana itaq, interpretatio , cùm ab 
hoc fundamento difcedat.manifeftam habec 
falfitatem. Illam breviter hoc fyllogifmo 
demonftrabis: 

Retla bujus loci explicatio praemittit relati- | 
vum op, quod Chriftum uotat; illud, refolvit in 

cpominatiyum pofiponit autem, accufatiyum 
Quetwops quod fubjettum est in quod agiturboc 
modo : quem Chriftum oportet capere cœ- 
lum , h.e. quem Chriftum oportet ut ipfe 
capiat ceeltim. ; 

At Calviniani bunc ordinem invertunt, nam. 
accufativum eugowdp pramuttunt. tanquam 
caifJam agentem, G^ relativum p. poflponunt 
tanquam [ubjetium in quod agitur , boc modo : 
ccelum oportet capere quem Chriftum, h.e. 

oportet ut cœlam capiatipfum Chriftum, 
feu;quod idem eft, oportet Chriftum capi 
e€cló, aa : 
€rgo Calvinianorum bac explicatio non recta 
€? vera eji fed falfa, 
SUN: Plura 


PalMÜÓsO^ AE. 
.. Plura de hoc argumento vide in part, 1. 
Exerc.noftrarü ad Pifcat. Exerc. 4.Se&.4.. TM 
. Sicper errotem Syntaxis decipit falla-. omona. 
cia compofitionis & divifionis,cüm ea com- bug 'e 
ponuntur, que maxime funt diftin&a , vel Merc c 
disjunguntur,qua erant conjungenda, ut 
Quod fattum est per ip[umserat vita homie 
num lob. 1. 
Sol factus eflper ipfum. —^' E 
Er go Sol e$t vita hominum, 
Refp. In propofitione, componuntur dil- 
jungenda, textus enim apud Iohannem fic 
eft diftin&us: Size ipfo faftum efl nibil, quod. 
fatum est: per ipfum vel in ipfo erat vita. pfe 
igitur Chriftus eft vita, non illud quod fa- 
&um eft. 


Sic & hoc Luc. 15. 

Angeli gaudent fuper peccatore. f 
Ergo etiam gavifi funt fuper Iuda pro- 
ditore. ! 

Refp. Fallacia eft divifionis;quia omite 
titur particula diftin&tiva , qua erat addita 
hocmodo: Super peccatore paenitentiam 
agente. 

.. Sic Pifcator in Refponfione ad Bucha 
pag. 58. argumentatur. ' 

Auguft, tractatu go. fuper Iohan ait s 


€ 4 Acce”, 


Y 


į 
i ME y Lisra T 
j NM yerbum ad elementum, €t fit 
x Sacramentum: :non quia dicitur, fed. re credi- 
tur, l 
i3 Fides ergo [uentis ad fubfiantiam Sa- 
f cramenti pertinet. s 
Refp. Eft fallacia compofitionis. verba 
enim ilJa. Auguftini :-non qura dicitur , fed 
quia creditur : non funt compofita cum prze-: 
2 cedentibus, quze de Sacramenti fubftantia 
d agunt; fed diftin&a, & longé ab iifdem re- 
mota per M iinratioriett prolixam inter- 
je&am, de fruĝ&u Baptifm:. Quaerit enim 
m e A EN pude tanta virtus fit aquesut cor- 
ES pis Langat»et animá abluat : Et refpondet; fa-- 
?aente verbo „on quia dicitur y (ed quia credi- 
tur. Sophiftice igitur illa à Pifcatore funt 
compofita. 
His & fimilibus modis grammatice re- 
gula hagisión pariunt errorem, : 
¿ N 
Ca pur VI. 


De Ambiguitate Rhetorica ex 
tropoa e 


A Retorica ambiguitas eft; quando vox 
ropus pa 

f bigi argumenti tertii in altera antecedentis 
nu parte proprie; 1n altera tropicé accipitur, 
Fallaciá æ Unde quatnor termini fiunt, Haec ufitate 


qiivocatio, 3 appellatur fallacia epei quando 
g . fcilicet 


B- TY Qm ,-— Jib. A ia 1 5.03 * AF. 
E [ X 
Primus: C -» CT MES 
fcilicet fit deceptio ambiguitate vocis uni-^ ~ - 
us: qui & propric & tropicé in eadem ar-~ : 
gumentatione ponitur, Tropus’ igitur 
monftrandus eft, ut ambiguitas appareat 
ut. 


B DE 


Brachium est res corporea, 
Deus babet brachium. 
Ergo quiddam e$i corporeum, 


' Refp.Ambiguitas eft in voce Brachium: pea 


quain propofitione accipitur proprie: in mim. -à 
affumptione tropice;explicanda per Meto- 
nymiam fubie&1, quia intelligitur robur & ^ 
potentia Dei, 
EX i 
Qui Deo fimilis eSt peccatis non efl pol- 
luius | 
At Adam post efum pomi vetiti fimilis fa- 
tins esl Deo.Genef.3..—— nm 
Ergo Adám, peccatis non efl pollutus. 
Refp. Ironia affumptionem contraria p,ma 
fententia expohendam elfe docet. ^ hoaix, 


Item : 

"Uulpes et quadrupes, i i 

Herodes e$i vulpese 

£rgo Herodes efl quadrupes, 

Refp. Ambiguitas eft in voce vulpes, ... 

qua& proprie accipitur in propofitione, me- fT 
taphorice in affumptione. A iE i 
- RU ST C ; SIC: 


JE MEO. opua A ASEE NAP SN e FEN 

35 22:110 

jun. S IG 
Teccatores à Deo non exaudiuutur, lob, 9; 
At omnes bomines funt peccatores. - 
£rgo nulli bomines à Deo exaudiuntur. 
FallaciaSy? Refp, Vox peccatores in affumptione pro- 
necdoches, — 4 dex d 3g; 

r ^. prie accipitur, pro contra legem delinquen^ 
tibus: in propofitione eadem vox per Sy- | 
necdochen generis fignificat tantüm pecca- 
tores penitentiam non agentes ; unde qua- 
tuor termini fiunt. 7ulgo dicitur bac fallacia 
à dito fecundum quid ad. ditum fimpliciter , 


eum totum complettimur ubi de parte tantùm 
dicitur. 


r 


E: 


A 


Caruc VII. 


An verba cena proprie fint accipienda yan 
verà explicanda per tropum. 


Hagen: ambignuitatis rationem. ex Gram 

matice regulis, €r Rbetorice tropis expo- 
fuimus: nunc paululum digredi libet in defenfio- 
nem yeritatissque batfenus in cau[fa Sacramen- 
taria à Lutberamis piè fufcepta est. 

Calviniani ambiguitatis crimen objici- 
unt Lutheranis, quód jsp urgentes, fer- 
monem fua natura tropicum pro- proprio 
fimplicioribus obtrudant , atq; hoc modo 
fallant. Haec accufatio an vera fit;rationum 
comparatione inquiratur. ~ 

i | Plerique 


PRIME o. 30 

Plerique Sacramentarii eò contendunt, Status coma 
ut fignum corporis híc intelligendum efe, toveri 
nó corpus ipfum, perfiadeait, fenfufd; ver- 
borum Chrifli hic videatur: Pants eft fignum 
corporis Chrifii , vel panis fignificat corpus. vm V. dii 
Contrà Lutherani afferunt proprietatem nz proprii 
verborum Chrifti , & praedicati nativam fi- font acae 
guificationem fingulariter| demonftrant de- xp. 
Ícriptione addita: Axiomaitaeft : Hic panis 
e$t corpus meum, Defcriptio corporis eft hacc: 
quodpro vobis traditur. Ex hac defcriptione 
addita firmam hanc extruunt demonftra- 
tionem : 

Quod pro nobis in mortem traditum esi Demonftra 
corpus ,id'proprié bic est intelligendum. Aelii Dl 

Sed verum c naturale Chrifli. corps pro borum cov 
nobis in mortem traditum eslyson tropicim au; ^77 
figuratum. 

Ergo verum c naturale corpus Cbrifitynon 
filum aut tropicum bic intelligi debet, 

. Contratropiveró affertionem conclu- ` 
diturita: ' 

Id voce C Corpus) bic propri? intelligens. ' 
dum e$t, quod pro nobis in mortem. estira- 
ditum, f 
= At fignum corporis pro nobis in mortem 
non ettraditum. — 

£rgo fignum corporis bic intelligendum 
zon esh o —— 
s : Pau» 
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Pauló aliter argumenti hujus firmita- 
tem etiam accipe. ` i 
> Deferiptio pradicato, addita; fi proprie e 
' "veré de.eo dicituryarguit praedicatum propri- 
um efe, non tropicum. Nam [i przdicatum 
tropicum fit, er alind intelligatur quàm vox ` 
"ipfa proprie fignificat : neceffe esl, ut defcriptio 
illa ad vem intelle&lamyuon voce expre[fam re- 

: feratur. y "CIR 
Pifcator At defcriptio in verbis Chrifli predica- 
Calinin — to addita; proprie & veré de corpore dicitur : 
norum ans . ^ t »- 
choxa.hoc Corpus enim pro nobis in mortem traditum est. 

Syllogifmo — ' Ergo defcriptio illa docet vocem (Corpus) 


victus;re2 


fponditad proprie effe accipiendam. 


nM Et contrà: 
; mhil. Si corpus Metonymicè ponitur pro Signo» 
& neceffe est nt defcriptio corporis figno attribu- 
. E atur. : 


. Sed confequens fier) mon potesl : nam [i- 
gnum in mortem pro nobis traditum non e$t. 
Ergonec antecedens erit. 

Hanc fanam affertionem Bilftenius in 
fua Rhetorica, falfè irridet, aliter argumen- 
tum informans, & inftantiam opponens his 

- verbis: Siejusmodi fyllogifinus valet, valebit 
€ bic: 4 
- Chriflus nos jubet accipere & comedere 
corpus, quod pro nobis datum est. 
. Pants Sacramentalis corporis Chrifi: non 
esi pro nobis datus. "URS EO 


+ 


4 v? 


Hic (ut ipfe ait) committit fallaciam 


compofitionis & divifionis.Nam conjungit - 


ille panem & corpus; quafiad haec duo fi- 
mul ifta defcriptio pertineat, Verùm di- 


ftin&é Dominus de fingulis egit. Sic e= 


nim fcribunt Euangelifleet Accepit primo 
panem, fregit c dedu difcipulis fuis. Deinde de 
pane dixit: Hoc e$t corpus meum: Corpus gerd, 
quodnam intelligat , perfpicue declaravit bis 


verbis : quod pro vobis datur. Sophiftice igi- i 


tur detorquet hanc defcriptionem ad pa- 
uem, & inde argumenti noftri infirmita- 
tem oftendere conatur, 

Pifcator videns tám inanem fophifticam, 
pondere argumenti Bilftenium fuperare co- 
natur, & novo aucupio vult fallere, =. 

Propofitio inquit est falfa, Falfitatem de- 
monstrat hoc difcreto : Etfi im verbis Domini 
vocabulum corporis metonymicé pro [isno Core 
poris ponitur, tamen defcriptio ‘fequens, non 
“ad fignum fed ad corpus rele refertur. x 


Ridiculum axioma hoc eft; perinde ac 


fi dicat: &tiaipfi ille cecus est, tamen videndi 
facultate non e$t privatus. i 
Sic ridiculé attribuitur illi voci: defcri^ 
ptio à Pifcatore, ex qua res ipfa,cui proprie 
defcriptio conyenit;per tropum eft füblata, 
Corpus ,. ait, in boc axiomate non fignificat 


ipfam 


PÁíQMÉS . o ^43. 
- Ergo in cena [antla non accipimus panem. - 


ME 


` 


PIN T 
ipfam Chrifli carnem et fanguinem, fe ejns fi» 


Icon, 


ftans eft 
Calvinia» 
norum fens 
tentia de 
tropo 


da verbis 


Cne. 


[ 


f 


. fifeatos, 


(OQuxftio^ 


uc Rhetos 
sica lecune 
dikRó. 
Vbbius ad 
H loman. 
f. $2. 
Billen. 1 
Rhetor. - 


RTRT 


s 


gmuin.Quomodo ergo defcriptio i in hoc axi* 
omate corpori poteft attribui? num fignum 
, pro paias in mortem eft traditum? 


Cara VIII. 


Quid tropus intota propofitione effe 
non pofita — ES 


pios ita; Luthéranos & Calvinianos 
prorfus fibi efle contrarios:illi in nullo 
verbo dicunt fieri fignificationis mutas 
tionem, ideóque tropum nullum darı pof“ 
fe : hi contrà perpetuò pro tropo conren- 
dunt: fed. difsimiliter & quidem inconítan- . 
ter, ; $ 
Ali enim tropum ftatuunt intoto axio= 
mate, dae $ 
Alii in aliqua ejus parte. 
utriufq; partis rationes quantum valeant, 


Lj 


- videbimus. 


Sententia prioris argumentum eft hoc: 
Cùm res fignata pradicatur de figno » [ubje- 
Gü nempe de adjuntfo, Metonymia e$t [ubjetdi. 
Sed in verbis cena (Panis e$ corpus : Vinum 
est fanguis) [ubjettum pradicatur de adjunéios 
tes [enata de figno. 

Ergo in verbis caue. est Metonymia fub» 

jei, ; 
Propo* 


Primus, Oa EN 
Propofitio falfifsima eft & abfurdifsima, 
firmifsimis & certifsimis artium principiis ; 
contradicens. Primó refütari poteft natura © ^ —— 
tropi generali: * ; 
'Oinnis tropus esl tantim in unica Yocenon Tropits 
in toto axiomate,aut modo yradicandi, eft in fingi» 
Sed Metonymia est tropus, n lis vocibus, 
Ergo Metonymia e$t tantiim in unica Yo- 
ce , ncn in tota propufitione , aut modo predi- 
candi. ' ; 
Hujus fyllogifmi propofitio certifsimze eei AA 
eft veritatis. Nam artium diftin£tee proprie- nis tropum 
tates non funt confundendæ: at praedicatum "9^ Pant. 
cum fubje&o conne&eremodimque præ-- 
dicationis explicare, Dialectice artis pro- 
prium eft; non Rhetoric. Quo jure igitur 
tropus ftatuetur in affe&ione przdicati ad 
fubje&um,velaffe&tione argumenti confe- 
quentis ad antecedens? ore 
Deinde clárifsimi Rhetorice artis magi- 
ftri fic tropi naturam declarant, ut omnem 
fignificationis mutationem in fingulis yers 
- bis, non tota oratione conftituant. 
Quintilianus libro 8. capite fexto in- Sermo ef 
quit: Tropus est verbi vel fermonis à pro- iocus qaas 
pria fignificatione in aliam cum virtute mitad- pis 
tio, At tropus in fingulis verbis totus eft, 
cum fermone conjunctum nihil habet, Ser- 
monis enitn vel orationis mutatio figuris 


fit; 


P. 


proprius 


Bp oo LisER PUN 
Ditto vel fi.non tropis: ‘Ideoque idem autor Aib. 6 
voxuta eft cap., accuratiùs tropum definit, & à figura 
tropi locus diftinguit hoc modo : Tropus est ditlio ab eo 
locos ti quo propria esi. , transi ata in eum , quo 
propriamon es, — 
Figura, veró est conformatio orationis remo= 
taà communi & primim fe offerente ratione. 
Quare in tropis ponuntur verba alia pro aliis,ut 
in in Metaphoras Metonymic. 
Philippus Melanchthon in Rhetoricis 
ibiz: inquit :.Graci -vocant T(ów ug, cin yox 
à propria fi ignificaltoue ad rem fimilem aut vicis 
nam vertitur. zxf; uara veró Yocant quafi ges 
fius orationis, in quibus non est neceffe muta- 
re fignificationem vocum, 
C DR: P. Ramus denique ( cujus docrinam 
os i, de tropis eccaratiftimar dicit Pifcator in fua 
toris judi ad Hoffmannum refponfione, pag. 1 24. 7 
cium 
ex affethonibus- rerum logicis fabtiliffime ac 
perfettifime dedutiam ita definit tropum lib. 
1. R her. cap. 2. Tropus est elocutio, quaver- 
bum ànativa i fignificatione mutatür in aliam, 
Etcap. 74,6 Quintiliano repetit hoc difcri- 


! Nonono Men: ut fropus est fingularum. vocum : Sic fis 


fcdvox -gura conjuntiarum est: nid, vocum aua est pro | 


US pr priayaliamodificata;[ic orationum. alia eft rela, 


Tropus — alia figurata. y 


> uid, à r 


quomodo Ex his intelligitur, Tropum qu&ren- 
uoce dum effe in- unica. voce tentüm , non in 
a Cone 


* 


PRIMUS di aid 


conjun&tis : atque mutationem fignificatio- 
nis effe neceílarió oftendendam, ut intelli- 
gatur tropus. Atqui illa fignificationis mu- 


tatio , ut vocem pro voce in explicatione ` 


tropi fubftituit: Sic rem voce- fignificatam 
pro re voce priore expofita intelligit. Res 
autem logicis notionibus fubje&z arguen- 
di mutuam affe&ionem habere debent, ut 
logicis argumentis tropus pofsit explicari. 
In omni Tropo fun: confideranda: 
1, Tropus etin unica voce, — a2, Vox tropica 
capit mutationem fignificationis, 3. In expli4 
catione vox una ponitur pro alia, — 4. Vox quae 
libet certam rem denotat, — 5, Resquazliber argus 


mento logico debet iliuftrari. — c, Argumenta ilg 
1? inter fe affecta effe debent, 


Age illuftretur res appofitione exempli 


unius : Virg. Izvadunt urbem fomno vinod, 


fipultam. 


T ropus.eft in unicailla voce yrbem:hujus’ 


vocis nativa fignificatio mutatur, & in ex- 
pofitione intelliguntur incole urbu:hæ duae 
voces quarum una ponitur pro alia; fignifi- 
cant duas res, qua logicis terminis ita 
fubjiciuntur: urbs eft fubje&um: izcolefunt 
adjun&a. Cùm igitur urbs ponatur pro 
incolis ,fubjé&tum pro adjunc&to.re&é in hoc 
exemplo Virgilii fubje&i metonymia fta- 
 tuitur. Atq; hoc modo tropi ratio in fingulis 

exemplis confideranda eit. —— 
D ..Repe- 


xj , Nee ad t f TW 
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Repetamus nunc Metonyrniam Calvini- 
_fticam,& hac tropi definitione eam judice« 
mus. NS d 
LR Tropus eslycim unica vox mutatur à nati- 
niftica non VA fignificatione in aliamycim nempe vox pro 
ch Tropus. yoce ponitur, res pro re iatelliguur, argumen 
Primus ^ fum pro argumento fumitur, 
ELA RA At Metomymia Calvinifica non edt in uni- 
; Calvinano C4-Yoce»fed in conjuutlis : nou ponitur una vox 
oppofitus. pro alia;fed de alia praedicatur, non argumen 
tum pro argumento fumitur , fed cum eo di(po«. 
nitur [ubjetium, nempe cum adjunclo. 
-Ergo Metonytmia Calviniflica non est tropus, 
Propofitio pauló ante fatis eft explicata, 
E & munita : Affumptio vera eft vel ipforum 
57 Vbbiss adverlariorum teftimonio : ajunt. enim fin- 
EA gulas voces effe proprias, fed tropum effe 
"rator Intoto axiomate, vel modo praedicandi, 
Tus cim fcil. res fignata praedicatur de figno. 
Conclufio igitur fua fponte fequitur. 

Sed ut demonliravimus Metonymiam il- 
lam non effe revera tropum;ex Definitione 
tropi, ita ex partium natura ad totum , rem 

. eándem concludamus- , 
Semadus |, Capus partes fingula propria funtsid totum 
BrUogib ' quod proprium csbait "Pijcator ad Hoff. pag. 
nymiam 43. 
Cialviniani ` sed in Metonymia Calviniana fingule partes 


rE d funt propria. 
; Ergo 


[ 


 - PRIMUS qo o 
, €rgo tota illa Mgtonyniia, in qua REIRDE tonyntiam 
tes fignata prdicatur de figno, propria eil, non dico, quia 


J : ; conftituitur 
ropicas | in totó axi, 


Hadenus tropi natura Metonymiam in 25 cr 


adver(aris- 


'totapropoliione ferre nonpotuit: Sequitur — 3. 
ufitáta,& gemina Metonymiz fübjecti defi- Ratio qui 


e ó S eu 4. fc Metonye 
nitio,quie idem abfürdum clarifsimé refel^ mia non fit 
lit ita: : 3 in tota pro 


£ : " * . 3 ofitione. 
Si Metonymia abjetti reflè definituricum MASIA 


vox, proprio denotans fubjetlum; ponitur pro mia C gd 
ve adjunéta; falfa esi definitio altera, qna docet Pn " 
in Metonymia [nb jethum cum adjuncto difponi, j 
er illud de hot pradicaris nam due oppofita 
definitiones umi rei uon conveniunt, a 

Sed primum est i | 

Ergo fecundum, í 


^ 


Propofitionis connexio neceffarize & ma» 
nifeftæ eft veritatis. Affumptio doctifsimo« 
rum virorü teltimoniis 1lluftranda eft: P. Ras 
mus lib, ;. Rhe.ca. ; definit ita : Metonymia . 
fubje&i el, cùm nomen proprii rei fubjetie ad 
Jignificandam rem. ad)untiam traducitur, b. e, 
cum vox proprie dénotans [ubyeGbum, ' ponitur 

-pro re illa f20jetto adjunta : 
Sic Dn. Philippus inquit:Metonymia eft 
cùm nomen vicinu: pro visino fumitur y ut. fi- 
, gnum pro Jignato/fceptrum pro vegnofafces pró 
dinperioytoga pro pace. Nunquam fani Pin- S 
D3 lofophi 


Totam mes ` 


1 
1 
m. 
73 
: 
' 
A 


R atio ab 
Abfurdo. 


. Metony» 
mia Cale 
viniana fa» 
«it omnia 
axiomata 
txopica. 


I 
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lofophi dixerunt effe.Metonymiam, quan- 
do fübje&üm cum adjun&o difponitur,cüm 
fignum de fignato; fÍceptrum deregno præ- 
dicatur. - 3 ta, 

. -Pifcator itag; etfi vanam iftam definitio- 
nem, in guæftionibus fuis, ubveram propo- 
fuit: tamen in refponfione ad Hoffman. ea- 
dem repudiata,Rami definitionem approba- 
vit pag. 100.107. 11412 1. 128.208. 

Denique abfurdum abíurdifsimum 
gignit illa Metonymiz definitio , faciens 
nempe omnia axiomata tropica: id quod 
lic patebit: 

^ Si vera esl bac Metomytnia definitiotquan- 
do fubjeiium pradwatur de adjunto res figna- 
ta de figno : tum mon folum omnia ifla exempla, 
in quibus ejufmodi difpofitio est, [ed etiam. qu- 
libet axiomata tropica fient. 

Sed coufequens est.ab[urdiffmum. 
£rgo €^ antecedens. 
Connexionem propofitionis probo ita: 
1. Cui definitio convenit eidem quoq; con- 
veniet definitum : Sed exemplis, in quibus 
fubje&um cum adjun&o dilponitur ; con- 
venit definitio Metonymiæ Sacramentariee: 
Convenit igitur iisdem quoq; definitum. 
Videantur nunc exempla uris eff nota gratie 
€» mifericordieDei:Sceptrum est in manu regis. 
Hic fubje&um cum adjun&o difponitur, 
| res 


» ue r 
EUN 
LI 


Primus. 


‘res fignata de figno prædicatur.Metonymia 
itaq; neceflariò in his fuerit conftituenda: 
fed valde abfurdum hoc eft. OL UT 
2.. De fimilibus idem eft judicium : ut 


igitur fubje&i metonymia eft, cùm fubje- : 


. &tü dicitur de adjun&o: ita cauflze a 
mia erit, cüm cauffa predicatur de fuo efie 


&o; Synecdoche, quoties genus de fpecie 


predicatur.Predicari enim de alio, facit tro- 
pum Sacramentariis. At quis tum tropo- 
rum modus aut numerus? quod tum axio- 
ma à modificatione erit liberum? que pro- 
pofttio relinquetur propria? 

Sipredicari de alio facit tropum , €r ideo 
metonymia est, quándo fubjettum pradicatur de 
adjuntlo : etam metonymia canffe erit, chm 
cauffa praedicatur de ejjecto. ; 

Sed primum apud Calvinianos eSt verum. 
Ergo Ó fecundum. ni 
Patuit igitur ha&enus, Tropum in propos 
fitione tota fingulis partibus propriis effe 
non poffe, & valde ineptam effe imó con- 
tra artium principia factam illam Metony- 


mic definitionem. | ` 


Carur IX 


Quid copula, E ST, in verbis cana tropum 
non [uflineat. 
— oii Altera 


` 
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A clafsis Sacramentariorum tropum 
"ftatuit in certa quadam axiomatis parte: 
^... Sedex his alii incopula;alii in confequente 
vel praedicato. | 
In copula tropüm effe Pifcator difputat 
hoc fyllogifmo : ! 


Queeft. 5. Metonymia illa efl, aut in propofitionis il- 
CUm Bp lins fubetioyaut in pradicatoyaut in copula. ' 

Hoffman, Atnecin (nbjetto, nec in predicato est. 

bar" Efl ifti in copula, nempe in verbo [ub- 


ita evertit flantivo E s v, 
ATL: ud Affumptionem probat ita. 1. Pronomen, 
porem Hoc, de pane proprie. iutellgitur. 2. Nomen 
Te Con?onmnrs inteligitur de corpore Chrifti 
, am delinje, proprie ita dibio.nt planum e ex verbis fequens 
iib cum tibus: Qvo D. PRO VOBIS DATUR. 
in toto axi, Propofitionis veritatem mangifzflifomam «ffe aita 
QA. Refp. Affumptionis declarationem. acs 
cipimus : Propofitionem repudiamus ob u- 
nius partis falfitatem. 
Nunquam enim doceri & demonftrari 
, poteft, quód copula tropum füftineat. Con- 
trarium faciliùs probari poteft; 1, hoc fyllo- 
'gifmo: adea 
Di oua Tropus in ea axiomatis voce esl qua certam 
"Uo EST nun in illo conftituit partem, habentem vim argu- 
geris menn logici is jx 
pum, - Sed copilla,E s v non conflituit partem axi- 


. omatis habentem vim argumeiti logici, 


Ergo . 


" 


NO Primus IN 
Ergo copula, E s v, non [uflinet tropum. | 
Propofitio notifsima eftex naturatropi, — — ^ 
precedente capite explicata. Immutatio 
nempe vocis à nativa fignificatione often- 
denda eft , & explicanda per argumentum 
logicum;quod in illa voce eft. Argumentü 
veró in axiomate facit etiam axiomatis para 
 tem:ut unum & idem fit, five argumentum 
“dicas, five partem axiomatis appelles. Vox 
Agitur, quae nec argumentum füftinet , nec 
partem axiomatis conftituit ; tropo modifi- 
cata dici non poteft, ts " 
Affumptio per fe clara et,.nec longa de. P'ofantim 
monf(tratione indiget, Nam qupt funt in axi- omate are 
omate argumenta, tot etiam ejufdem func 8"mentz. 
partes. Sed duo tantüm funt argumenta. : 
Nam,utP.Ramusait; lib. 2.cap.23.4xioma ^. 
e$t difbofitio argumenti cum argumentosqua ef= i 
fe aliquid aut non effe judicatur. Duse taque 
tantüm funt partes; antecedens nempe , & 
confequens. Copula veró,E sr, vinculum Copula 
eft inaxiomate fimplici, quo paries inter fe EST 
connectuntur, utfententiaex duobus argu. mentum, v 
mentis plena fiat, nec ullam argumenti vim x 
illa habet; aliàs Axioma non duorum , fed 
trium effet argumentorum difpofitio: id 
quod nemo fapiens ha&enus docuit. 
2. Metonymis definitio tropum € copula 
excludit ita ; 


D 4 Sube 
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-> Sibje&i metonymia e$t , cùm vox fubjeti 
2o ponitur pro voce adjuncti) Kr 
At verbum, E ST non eSt vYOX Su B 1 E C T I, 
i €^ yerbum, SIGNIFICAT Nonest voxad- 
' H AS To Da t 
! Ergo cim verbum x s'r exponitur per s1« 
GN IFICA T von est Metonymia [ubjetii. 
Ad Hof3; Pifcator eandem Metonymiam refutat 
Pag.215* ita: : Ar i 
"Ubi tropus esl ibi verbum mutatur à nati- 
va fignificatione: in aliam. 


peor. Sed in verbis cam non mutatur verbum 
tonymiam - E S T i7 aliam figuificationem. [ 
xgicilit; £rgo tropus in illo non est. 


| Affumptionem explicatita: quia enun- 
ciata illa, ad proprias enuriciationes redu- 

&a manent affirmativa, 4t Panis est corpus, 
reducitur ad hanc, Pants est fignuin corporis. 
Et Pauló antè docuit pag.2 11. Verbum zsr; 
proprié notare affirmationem : ideoq; cùm 
illa mutatur in negationem;ut fieri folet in 
enunciatis Ironicis, tum demum tropů ef 

' feutih his: Tz es ffrenuus imperator, h. e. tu 
non es firennus imperator. Yn verbis auté cœ- 
næ talem mutationem non fieri idem ait. 

- inhac Pifcatoris confefsione notandum 
eft primó,quód negatio & affirmatio vocis 
proprie tropum non demonfiret , fed argu- 
menti pro argumento pofitio: nec etiamfi 

» copu- 


' » 4 , d Li 
Primus: EA g0. 
copulæ affirmatio vertatur innegationem, 
ideo tropus erit; nifi priùs demonftretür,co- 
pulam effe argumentum aliquod. Deinde in Triona 
locutionibus Ironicis non mutatur fignifi- tur fignis 
catio copulæ, fed illa nativam retinet figni- piter red 
ficationem, Ironija enim eft tropus à contra- ~ 
rio ad contrarium argumentum, | At argu- 
mentum noh eft in copula; fed in prædicato 
& fubje&o, ergoin altero horum tantüm ^ « 
tropus eft, Sic cüm dico deignavo homine: 

Tu es vir [lrenuus, Yronia eft, quia cùm ftre- 

nuum dico, intelligo contrarium, nempe i- 

gnayum.- Contrarium autem illud explico 

per vocem adverfze qualitatis, unde (enfus 

'erithic : Tu es vir ignavus: vel contradicen- 

tibus rem explicatoita: Tues non firenuns : Vide hac de 
hac enim vera argumenti negatio eft, & fic pima 
verbum fubftantivum fuam nativam retinet rum part. t» 
fignificationem, Quod fi copulam negas ; SE. f 
contradictionem faltem axiomaticam effi- nis 2, 
'cis,non tropum per éontrarium argumen- 


tum ‘explicas. x 


|Caruür. X. 


I 


Quód Metonyma in pradicato verborum cae 
na locum uon babeat. 


D 5 Frea 
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*-3 ao " f keil Ai 
^ 


5" Lise 
Tropus ; p Requentifsima eft Calvintanorum illa 
Dard i fententia quatropus in confequente vel 
verborum prædicato ftatuitur. ks 
TERN Pitcator etfi in quzítionibus predicatum à 
EX tropo liberaverat, & eundem in copulam. 
collocaverat: tamen videns opinionis fuz 
abfurditatem, neinoppugnatione «9 vim 
^e 7- defecilfe videretut, recurrit ad vomitum an» 
"omitum A 
ico, quia tecefforum fuorum , & przdicato tropum 
Am.) infarcit hoc argumento: ; 
pwn Calvis — CBin fubyechmim. nominatur; & adjuntium 
Lied pne intelligitur, metonymia [ubjetti esi. j 
quere noa At in iliis pradicatis ( panis est corpus, vi- 
Bonne mum est fanguis) nominatur fubjetum ,& ad- 
pag 20j. juntium intelligitur, videlicet-covporis e [ane 
guias fignum. 

Ergo in illis predicats metonymia fubjetti 
est. 

Affumptionem declaratita: Vox Corpus 
ponitur pro figno corporis: idd; apparet, cùm 
tropicum enunciatüm reducitur ad propri- 

Pip2on um. Nam ficut illud: Circumcifio eft fadus, 
reducitur ad hoc : Circumefio efl fignum 
faderis ; ita iftud; Panis est corpus Chrifli : vi- 
num est [anguis Chrifli ; reducitur ad hoc:Pae 
nis esl fignum corporis Chrifh, ec," 

Et pag.10o eandem fententiam expli. 
catita: Inhis enunciatis y Panis. est Corpus, 
vinum eSt fanguis , Subje&um pro adjun&to, 

fignatum 


Ne eY TERI TREER NOS E EENE opto AQUA MIRI 1 ET T PEN IU 
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5 ParMus- EISE T 
fignatum profigno ponitur;in ipfis videlicet 


iítorum enunciatorum praedicatis. Etenim : 


- pais cænæ non elt, proprie loquendo, i- 
plum Chrifti corpus, fed illius et fignum, 
'& c. Hatíenus Pi[cator. dee amen 

Relp. Hoc Pifcatoris argumentum, tan- 
quam ultimum ejus refugium diligenter 
nobis eft examinandum." Propofitionis ve- 
ritatem ut antea probavimus, cap. 8. Ita e- 
andem ad cauffam Sacramentariam à Pifca» 
tore accommodari,veritati gratulamur. 

Aífumptio autem è propofitione non 
vereaffumitur , fed crafsilsimum continet 
errorem, & manifeftam falfitatem ; quam 
hic fyilogifmus patefaciet: - 

Cùm [ubje&ium nominatur, € adjunium 
intelligitur: tim in tropi expo[itionegpro voce 
rem [ubjeGam fignificante » ajferri deber vox 
alia, qua notet vem adjuntlam, 

At Pifcator in expofitione fug Metonymie, 
mon ajjert-vocem aiam pro yoce CoR rus 
ponendam, qua fit corporis adpumidum. 

Ergo Pifcatoris illa expo[itio nondum dê- 
monfirat , in controverfia bac [ubictium poni 
pro adiunélo. 


Propofitio fuprà capite 8. à nobis ex- Tropus 


plicata eft;fed hic exemplis porró illuftran 
da: cue doceant,in explicatione tropi 

"En WP EOD 
non fatis effe, afferre logicum terminum ; 


fed 


: ^s : "i t R 
$3 -LIBER 
fed rem,quæ logico termino explicari pof- 
fit. ' 

, Sic Cùm Chriftus Ioh. 3.inquit: Deus 
dilexit mundum : Dico Metonymiam effein 
voce Mundum. Atqui fi tropus fit explican- 
dus. non re&é id fiet his verbis: Dens dile- 
xit mundi adjunétum: Sed logicus ille termi- 
nus åd rem certam eft accommodandus, 
exptimédad; vox.que rem fignificet mun- 
do adjuactá;hoc videlicet modo: Dens dile- 
xit bomines, qui fcilicet mundi funt adjunta. 

Sic cùm dicimus-Signatum poni; & fignum 
intelligisdocere volumus, rem qtic fit figna- 
tum yel fubjectum; certa voce exprimi , & 
intelligi rem aliam; que logic fignum vel 
adjunctum appellari pofsit,alia voce expli- 
candam, ut 

Toga eft fignum vel adjun&um: Pax 
eft res fignata yel fubje&um. Sic enim & 
Pifcator ex Cicerone docet; pag. 101. Ne- 
gare non potes.quim apud Romanos [efe bab ue- 
rit toga ad pacem, tanquam fignă ad rem figna- 
tam. Et pag. t84. Pax esl nomen proprium rei 
fubjeta: toga esl res ad) un&la, pacis nempe m- 
figne.Si igitur ex his alterum nominatur.& 
alterü intelligitur, non fubje&i tantüm vel 


'adjun&i nomé in expofitione tropi adhibe- 


ri debet; fed res ipfa, quee intelligitur , ut 
cùm Cicero inquit:Cedant arma toge. Adjun- 
&i 


YA " 


PREMUS $5 PLE 
&i Metonymia efl in voce,togæ, adjunctum 
enimnominatur, & fubje&um intelligitur. 
Sed in explicatione tropi non fatisfacturus 
es auditori hac interpretatione. Arma cédant 
fubjetto tog vel rei ftgnificata. Sed opus fu~ 
erit ut fpecialiter doceas ; quee res fubjeéta 
togæ hicintelligatur , vel, quænam fit res 
fignificata;.cujus fignum,toga;hic eft expref- 
fum, videlicet Pax; ficigitur genuina erit 
tropi expofitio,4rma;h.e.bellum cedat toga, 
h.e. paci.ut ipfe Cic. locum hunc interpre- 
tatur: Quod pacis est infigne € otii, toga: con- 
trà autem arma tumultus atq, belli: more poé- 
tarum locutus boc intelligi volui:bellum ac tue 
multum paci «tq, ófio conce[furum. 

Sic reciproce in hoc exemplo,fübje&i me- 
tonymia erit cùm pax nominatur & intelli- 
gitur /oga , ut fi alicui togam oftendens di- 
cam; € tibi pacembhoc intelligi volo : En ac- 


+ 


/ 


cipe togam , que pacis elinfigne. < Pag 114, 


Sic fi Pifcator fübje&i metonymià often- 
dere vult in hoc enunciato: Toga eft pax,ne- 
ceffe eft, ut pro. voce pax ponat vocem To- 
ga : illa enim fübje&um eft vel res fignifi- 
cata; hzc adjun&um velfignum, 

Sic in locutionibus Sacramentalibus, Me. ? 
tónymia, fi quz eft,non logicís tantüm ter- 
minisfed reipla fignificata explicari debet. 

Y Corpus 


J QA 4 1 a 2e V^ ` 


SENS TOEREN, 
ie A Corpus fubje&um eft vel res fignificata/Panis 
adjun&um eft vel gnum. 
Subje&ti itaq; metonymia fuerit, cùm cor- 


pusnominatur, & intelligitur corporis. fi- 
x gnum, nempe p panis. « 


Pisis 1d quod. exemplo veterum illuftrat pis 


PI. tum tor ita:7n illis patrum ditis quibus dicunt cor- 
comu: ac pus Chrifli in [acra ena tangi € lambi , ves fia 
cı intelligitur guata P figno, videlicet corpus s Chrifii pro fa" 
Patton, Cro illopane appellatur : Ergo in illis ditfis est 
misíubjcé meronymid, » 
R Ex his jam liguet, ibi rantüm agnofcen- 
n. dam eife fubje&i metonymiamubi y vox fub- 
* Je&i exponi poteft per aliam.vocem, quae 
fignificet rem adjunüdam. — 
UNA, “Videamus porrò affumptionis noftræ ve- 
porisin titarem,quæper fe quidem clara eft, fed ut 


verbis c^ clarior fiar tribus fyllogifmis eandem con- 
no non 


poteft ex. firmabimus,& oftendemus; quód in verbis | 


poni per ar ccena vox corpus, quod eft res fignificat, 
ii. yocen, 
que corpo, NON exponatur à Pilcatore, nec exponi pof- 
"nsfit3b frperaliam vocem; qua corporis fignilicet 
junctum. - 
| ppm yel fignum. 
Y. Corpus non ponitur pro pane fuo figno, 
At corpus cst res figmificata vel [nbjetum. 
N’ ..  Ergoresfi ignificata vel fubjetlus: non pot 
: | mitur bic pro fuo figno. 
Affumptio extra controverfiam poni- 
tur, De propofitione, fi xem re&te confide- 
raverit: 


| 


— 


ET CO Wi 5 ore ao rs Eua qe C e 
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raverit, non difputabit Pifcator, etiamfi af- 
firmet fignatum poni pro figno pag. 100) 

Nam fi pro voce corpus.ponet vocem pa- - 
nis, abfurdifsimam & ineptifsimam efficiet 
identicam: Panis esi panis. Nondum enim 
metonymia demohftrata eft; cùm corpus 
dicitur poni pro figno corporis: Sed tum 
demum,cüm res ipla , que corporis fignum 
fit;in expofitione affertur, Quod cùm Pi- 
fcatori ab Hoffmanno obje&um effet in fi- 
mili exemplo , nec folidam inveniret re» 
fponfionem,effugium quzrit his verbis : 4t pag. 16. 
inquam; boc fit in iflo enunciato: Toga est Pax: 
quippe ubi Pax ponitur pro infigni five figno pa- 
cis. Àt queritur adhuc, quodnam fit illud 
pacis fignü? Toga, inquam, eft. Sic de verbis pas 
ccnze ait: SubjeGum sempe fignatum ponitur cata nomis 
pro fignoscorpus pro corporis figno. At nondum Poire 
quækioni fatisfa&urm eft. ut res fignificata ejus ti- 
voce corporis proponitur: ita gnum vel res gum. 
fignans voce alia exponi debet. At fignum 'efresf 
corporis pams eft,ut docuit ipfe pag.100. Dru 

. gnum, 

Hic itaq; tenendus & conflringendus eft , 
Pifcator Qut ipfe de Hoffmanno loquitur 
pag. 121) ne verborum ambiguitate effue 
gium fibi paret : urgendus eft; ut doceat, 
quomodo ex fübje&o intelligatur res adjtn- cabe i 
&a, ex re fignificata res fignans: Et quae- pro pane. 


rendum 


, 
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rendum ex ipfo, an non ex voce corpus ine 
telligenda fit vox panís? Quod fi identice 
abfurditatem vitare voluerit, aliam in me- 
dium afferat vocem, qua fit adjurnitum aut. 
fgnum corporis : aliàs tropum afferenti 
non credenaus, Hic inter Scyllam & Cha- 
iybdin., TE } 
; 1T. 
"Vox Signum; non est adjuntium vocis 
Corpus. i 
, Atpifcator in tropica expofitione faltem 
Corpus reddit per corporis fignum. Ergo 
Pifcator bac [ua expofitione non docet fubje- 


 &um effe pofitum pro adjuntos 


Propofitio certiísime eft veritatis Signum 
enim logicum argumentum eft, & inter ad- 
júna numeratur, 

Atqui ex fuperioribus didicimus, argu. 
menta logica rebus, certis vocibus exprel- 
fis efle accommodanda, Corporis itaque 
cùm adjun&um quzris,non fufficit dicere, 
corporis (;gnum,fed oportet quaeri aliam rem 
& vocem, quz fingulariter illud corporis 


. fignum nominet. 


X Tag. 179 


o fed ipfam rem nominatim exprimit, quae eft 


Exemplis declarat Pifcator, quid fit fi- 
gnatum pro figno poni , Ut cz fedus poni- 
tur pro circumcifione, tran[itus proagno. Non 
hic foedus pofitum dicit pro figno feederis, 


fœ- 
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foederis fignum , nempe circumcifio.Sic ita- "LA 
qiie expreffe docere debuiffet, quaenam res 
ex corpore nominato intelligatur: Atnon |. 
tollit ipfam vocem corporis , fed faltem ei ` ue 
adjicit fignum , quo proprie declaratur non. 
praedicatum; de quo quæftio eft; fed fubje- 

&ü velantecedens, & docetur,qualem na- 

turam & affectionem habeat panis ad corptís, 

nempe quód ejus fit fienum. Nam fignum ^ 
effe,non ad corpus pertinet; fed. ad pasem: 
quippe panis eft fignum. Ar cujus rei? ^ 

Corporis. Qus expofitio neq; ex tropo fal- 
fo credito fluit, neq; fubjun&um pro ad- 

jun&o pofitum effe docet, fed tantüm af- 
firmat, Panem effeadjuntlum fignum , € core — ' 
pus fubyetlum. fignificatum. 
e RET, 
ubicunq, [ubjetium difponitur cum adjun- y 

&o: ibi impoftibile est , ut [ubjetium idem, in LP 
eodem axiomate ponatur tropice pro fuo velato gilmi dnte». 

; cedens mihi 
adjuntio, | concedit 

At in boc axiomate Panis eft corpus, difpo- Picator , 

3 i : js ed conclu: 
nitur [ubjectum cum fuo adjuntto,res fignificata fionem ne» 
praedicatur de fuo figno,confitente "Pifcatore. 83t pag 44 

Ergo impofibile est,ut in boc axiomate fub- 
ječtum ponatur pro [no adjnnttosres fignata pro i 
figno. 

Propofitionis fortafsis requires demone 
ftrationem: en dabo. E HA 


" 


ra 
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MM ta difponuntur, cauffa cum effe&o,tubje&ü- 

potek cfe. cum adjun&to, &c. Atqui fiin ejufmodi axi- 
pe A omate,in quo fubjettum difpofitum est cum fo 
fubiedlum  adjuntlo, Subje&um pro adjuncto. pofitum 
Vis ri effe dicitur, non poteft manere relatorum 
mtu, ^ argumentorum difpofitio, (ed prorfus tolli- 
pilatoz tur,& identica ipepiilsima efficitur.Quippe 
fia Meron fiin antecedente eft Adjuntiumy & in conle- 
occ quente Subjetiuinsatq; ex hoc fubje&o intel- 
cit identicas igitur adjunqtum: tum in fubje&to velante- 
propofito, cedente axiomartis erit adjun&tü » .& incon- 
M "fequente vel praedicato erit adjun&um.Duo 

^ autem adjun&ain üno axiomate ut partes 

principales difponi hon poffunt. Manifefti- 

'usidem fiet, fad fignum & rem: fignatam 

applicetur. . po 

f Signum Tes figata.) s 

| Toca EST PAX Lo 

Sora LAduatium Subyeltum. J ; 

Solman Inantécedente axiomatis Toca eftad- 

pag. 101, jin&um fignum. In confequente P A x eft 

res lignata fubje&um. Fee, 

Atinconfequente ait Pifcator pag. 116. 

Metonymia eft fubje&i, quiain praedicato 

“eft pofitares fignata pro fuo figno.Poneigi- 

.tur per redü&tionem tropicarn, pro re figna- 

-ta fignum, & habebis fignum in anteceden- 

te fignum in conféquente Accommoda por- 


` . ro tet» 
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rò términos logicos ad rem ipfam:Signum —— ^^ 
Toga eft: Pax eftresfignificata.Siigiturfub. — < 
je&um hic ponitur pro adjuncto, pro pace, 
erit togá. Et identica fierhoc modo : i 


Signum ^ Signum 0s MON 
TogcA-.EST' TOGA jectum eft 
JAdjuntum" — — JAdjuntlum. `. S ane 
Idem fitin verbis cænæg; ` $ Pim ; 
&ignum . Resfignata —.^ ^ 
PANIS EST CORPUS 
co Wdjuntium -_ Subjetlum. 


Si dicis Metonymiam fubje&ti effe in cón- 
fequente,rem fignatam pofitam effe pro fuo 
figno ; neceffarió intelliges ex corpore no+ 
minato panem. Sic fiet identicas ^ 


"Signum Signum 
PANIS EST PANIS 
« "Adjunttum Adjunttum, 


Sicitaque Pifcator Metonymia fua os 
mnem fenfum ex verbis cænæ aufert: unde. 
dubitantis mentis inconftantia intelligi & 
judicari poteft... Conftituit ille metonymi- 
amin toto axiomate per datam definitio- | 
nem : Mox in copula, E sT, priore difpu- 
tatione everfa: Denique in praedicato, fu- 
perioribus omnibus rejectis, Hac fcilicet 
fpiritum veritatis arguunt. 

Carur XI... P i 
Quo iterum * $&p defenditur , € ab objetlzo.. 
nibus, quibn[dam vindicatur. : 
j - Ea Demon. 
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J Emonftravimus ha&enus, tropum, nee 
; in tota propofitione,nėc in copùla, nec 
jn preedicató locutionum Sacramentalium 
efle : concludamus igitur pro vera fenten- 
tia & verborum Chrifti proprietate ita; ^ . 
In quibus yerbis nullus monflrari potest 
troptis, in iis © oxep recle tenetur, urgetur, de- 
fenditur. I 
Sed in verbis cena non poteft ullus monftra- 
vi tropus, neq, in toto axiomdáte, neq, in fingulis 
eju[dem partibus, ut batlenus e$t difputatum. 
- Ergo in verbis cene v ẹurop recte urgetur, 
^ tenetur, defenditur. 
Sed obftrepunt clamantes adverfarii in- 
flansis duabus: .— 
I. 
Synecdoche est tropus. ; 
Lutberus conftituit fynecdochen in yerbis 
Cre. ^ 
-Ergo Lutherus conftituit tropum in verbu 
Cone. c | 
^. Refp.Ambiguitas eft in argumento ter- 
E predor. tio;unde quatuor termini funt. Synécdoche 
non ehtros enim in propofitione R hetoricè accipitur » 
pus “cùm yox prọ voce ponitur : in affumptione 
,. non ita. Lutherus enim nunquam docuit 
| SynecdocheSynecdochgn effe in verbis coenae talem, 
eA: qua vox à nativa fignificatione muratur in 
aliam: Sed Grammaticé vocem accipit pro. 
/ com- 
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tomplexu & vnione duarum rerum fibi -in 


vicem præfentium , ut doceat corpus cum. ` e 


pane reverá effe unitum & prefens. Sic Dn. 
Philippus Synecdochen in hoc axiomate, 
Flamma in.ore. JApoflolorü erant. Spiritus fan- 
fus, ita explicat : Cumilla re vifibili verè ad- 
erat Spiritus [antius. 
: LI. Pag st 
Quicunq, difcedit à verbis inflit utionts , c 
«lia pro bis ponit,tò jcóp deferit,er ad di&votow 
defletüit. ji | y 
Lutherani difcedunt à verbis inflitutionis, 
€» obtrudunt aliam phrafin , uon enim dicunt 
Panis est corpus; [ed; iny cum » c fub pane eft 
Corpus. . EA 
Ergo Lutherani To $xróp deferunt, & ad 
S'i&volow deflefiuat, Í 
Refp. Ambiguitas eftin hoc argumento, 
Propofitio intelligenda eft de tropica ex- 
pofitione,quz in partibus axiomatis princi- 
palibus adhibetur, A fcripto enim recede- à 
re,& fententiá quarere, eít;à propria & na- Qud ^t 
tiva vocisfignificatione dilcedere, & Tenten- Tó.jurdy. 
tiam êxplicare tropo, qui fit velin antece- & defe; 
dente velin confequente. vada 
Affumptio vero fyllogifmi loquitur de FExpoftio 
grammatica verborüi variatione. Nam cùm verborum 
axioma hoc, Panis est corpus, Lutherus ex- Apo Hid 
plicat ita:In,cum vel (ub pane est CORMIER IEA 
ASS E3 , 


pum, 


NEES E 


Seen EN DURAN ^ y IN 1 
t Lises — | 
^o lahíc adhibetur tropica expofitio;aut vocü 
x modificario,quid partes axiomatis manent: - 
fed faltë genuinus inufitate preedicationis 
fenfus.quem ipfa verba fuà proprietate gi- - 
gnüt,explicatur, videlicet quód corpus cum 
pane Sacramentaliter ünitü fit praefens.- In- 
ufitatarum enim predicationit natura & ra- 
tio eft, ut doceant duarum rerunt unionem, 
& ad invicem preefentiàm: ficuti plenis de 
ea re ágemus; lib.2. in Elencho oppofitorü 
NU cepe in Refp.ad me,pag: 48. 
Per particulas, in cum, € [abimvertuntur 
- axiomatis partes, quafi dicas: corpus Chrifli esl 
in pane , Ó itadoceas » ubi fit corpus, coutra 
mentem Domui. SOWIE ete ot 
Ergo ifla explicatio non eSt vera c^ genuina. 
R. Particula Iu voci alicui oppofitajnon 
neceffarió arguit eam ipfam vocem effe axi- 
„+ omatis confequens » nec femper docet, ubi 
| aliquidfit,fed fimpliciter etiam adhibetur ad 
ofternidendum, quid in aliqua re fit Sic cùm ` 
iftud axioma, fanguisest anima, Moyfes ita 
explicat: [anguine eft anima:nec partes axi. 
- "'omatis invertuntur, nec docetur ubi fit ani- 
ma. Quæftio enim apud Moyfen non eft de 
“ anima,fed de fanguine,Quieritur énim,qua- 
` £e fanguis nó fit comedendus?Et Refpóde- 
tur,quia fanguis fit anima, velin fanguine 
"firanima. Sic etiamfi yerba Domini, Hic pa- 
v cde csi corpus tneimmex plicentur per particu- 
AI V RS dnt / [qug f er laa 
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Prrxus COR 
las;in.cum, & füb: non tamen partes axio^ 


matis invertentur, nec; fi 1 maxime inverte-. 


rentur, tropus oftendi polset. 

~ Sicigünr fana Rbetorice & Logice dothrina. 

tropum ex verbis cene excludit , c» e prp 

defendit. '""CaArur- XII. 

De vitio coticlufionis.: 

P Remiffarum in fyllogifmo el. antecedentia 
vitium batlenus vidims:[equitur Sopbifma 

conciufionis, 

Conclufio fyllogifmi partes quæfticnis 
in antecedente, cum tertioargümento feor- 
fum difpofitascomple&i debet. Vitiofa ita- 

"que conclufio eft,cüm plus vel minus com- 
»ple&itur , quàm inantecedente 'cum tertio 
argumento erat difpofitum-ut : 

Nibil fit Deo uon permittente. At peccata fi- 
unt, Ergo Deus est cauffa peccati. 

R. Conclufio partes continet ab antece- 
dente prorfus alienas: neq; enim cófequens 
in propofitione , neq; antecedens i in affum- 
ptione reperitur. 

Et: Caro Chrifii vivificat tantum credenies, 
Sed indigni hypocrite non credunt. 


Li 


Conclufto, , 
nis. vittume 


. Ergo indigm bypocrit.o non vivificantur, nee 


accipiunt carnem Chrifli in cena, — . 

R. Plus eft in conclufione quàm fuit in 
preemifsis : nam accipere corpus Chrifli » non 
fuit difpofitam in antecedente cum argu- 
mento tertio, E 4 E 


ev 


65 wdEurEESU D A. 
Et: Pectttores penitentiam agentes Yecipium- 
tur in graliam, — Sed omnes homines non recipis 
; untur in gratiam Ergo omnes bomines non funt 
Y peccatores, 
Misia ud Refpon. Conclufio vitiofa eft, quia in- 
-ei incon tegrum antecedens propofitionis non com- 
quim fuit ple&itur , fed mutilatum recitat: Sic autem 
A2 pramil^- concludi debuiff. ct., Ergo omnes bomines noa 
° `| fum peccatores penitentiam agentes. 
Simili fophiftica conclüdit Pifcator , 
-~ Pag. 19o. Refp. ad Bufch : 
Genus est totum partibus effentiale, 
At genus. coupleBitur materiam c for- 
mam, communiter attinentes ad f[pedem. 
Ergo materia & forma [unt partes effentiales. 
Refp. Eft fophifma conclufionis. Non 
Eni enim comple&itur partes cum argumento . 
in antecedente difpolitas, Nam confequens 
.  «onclufionis inpropofitione non reperitur. 
Partes effentiales, in propofitione, generi 
non dicuntur. Sedipfum genus dicitur ef- 
i fentiale , h, e. effentiam füam fingulis par- 
tibus communicans. Unde conclufio ex an- 
tecedente legitima fic faiflet: Ergo materia 
«t forma funt effentiales partibus, fingulis 
fcilicet Ípeciebus, h.e, effentia generis ma. 
terià et formå comprehenía tota in fingulis | 
E fpeciebus ineft. Bi EA 
Et tantum de vitio fyllogifmi generali. 
RUN. Ros curse 
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sec c eto m m^ ACIE, e ; 
De fpeciali vitio fyllógifmi fimplicis ex definitio- 
ne G communibus affectionibus judicando, — 

Pecialefyllogifmijudicium eft,quod fus — — 
mitur ex fpecialibus regulis Syllogi(mi 
fimplicis &,compofiti, «— . . n i 
Simplex fyllogifmus à P, Ramo libr. 2. : 
cap 10: definitur ita: Simplex [yllogifinus est, A 
ubi pars confequens quaflionts difponitur in 
propofitionespars antecedens in a[Jumptione. 
Ex hac definitione intelligitur ; fylogif- 1. Svllobits 
mum Sophifticum effe; in quo pars confe- pix d 
quens affumptionem cum argumento ter- ^. 
tio, pars antecedens propofitionem confti- 
tuitut! — ^ 922 
Omnis homo esl mortalis," Omnis femina est 
homo. Ergo omne mortale est femina. 
R.Syllogifmi'fimplicis difpofitio eft viola- 
ta:nam quæftionis confequens nó eit in pro» 
pofitione;nec antecedens in affumptione. 
Frequenter hoc vitium cornmictitur , 
ubi partes quaeftionis invertuntur. E 
.Ex eadem definitione judicatur fophif- +, sopnir, 
» maquando nomconfequens tantüm in p? Brea 
pofitione dilponitur, fed tota quæftio. plicis. 
Sic pifcator ludit pag.:89 R.efp.ad Bufc- 
"Partes e[fentiales integri funt materia et form? 
. Sed axioma esl integrum. 
€rgo axiomatjs partes effentiales [unt ma- 
seria et formas ; ES; ; Rep. 
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Ss lomWIRU  .. jus 
-. Refp. Eft elenchus fyllogifini fimplicis, 
Nam nec quaftionis confequens difponi* 


TO E 


rur in. propofitione, nec antecedens in af- -> 


fumptione. 
Diftingue queftionem in fuas partes ita: 
Axiomatis partes effentidles, eft antecedens. 


^ fun materia & forma ,-eft confequens, 


Nanc videamus propolitionem;que non 
folàm confequens habet cum argumento; 
fed fert totum antecédens, Partes efféntia- 
Ios oen 2 

Affumptio.non habet integrum quæftio-+ 
nis antecedens , quod fic eft : axiomatis pare 
tes effentiales. ` X 

5 m 
-. Porró fyllogifmus fimplex fuis affe&io- 
nibus ita diftinguitur. 

Syllogifimus fumplex affrimatus este partibus 
omnibus afirmat: Negatus è negat antece- 
dentium partium altera cum complexione : Ger 


o meralis à propofitione » C^ a[Jumptione generali? 


TN 


- bus: [pecialis ex altera tantum generalis propri- 
i$ ex utraq, propria. 


Aie delcriptionibus vitiofi quilibet fyllo- 
gii? judicabüntur: negativi nempe & par» 
9 8 pee par» 
| iC Xares, ut: 3 niet 
Nullus lapis ef baptizand u$. 


a Co Nulius infans efl lapis. 
acgati | ( 


Ago nullus infans cst baptizandus. 
eve Refpe 
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: PREMS o «X 
“ R. Ex puris negativis non neceffe eft 
fequi veram"conclufionem, quia negativæ 
fine ullorum extremorum connexione jT» . 
mis latè vagantur, 


Difcipulus ex Ramo etiam refpondebit, Syllogit. 

vitiofam effe confequentiam , quia hictoe mus cx pw 
i EA 3 

tum aritecedens fit negatum , cùm fyllogif- eai vci f 
mus negatus tantùm conftet ex altera ante- 
cederitis parte negatá cum conclüfione, j 
^^ Ratio hujus difpofitionis eft hec: Árgu- 
mentum tertium cauffam monftrat, cur par- 
tes queltionis fint conjangende vel dittras 
hende, lA 


V 


Si confentit cum parteutraq; quseftionis, PH Lr 


affirmative etiam difponetur cum partibus tum cons ^ 


quacftionis in antecedente fyllogifmi:N am, ay M 

utait P. Ramus lib. cap.4, Confentanea af- paste quz? 

firmando difbonuntur, diffentanea negando. un- oy 

de ex ejufmodi materia propofitio fit affir- mam atti 

mativa,& Affumptio;& ex iifdem affirmata "44m. 

deducetur conclufio. ut, fit. quæftio: an vi^ 

tium fit fugiendum ? Argumentum tertium ^ 

affirmet queftionem;quia eft turpe.Hic Tura. 

pe eft argumentum tertium , quod. confe" 

tit cum utraque parte quaftionis, nemp 

curn vitio €? fugiendo, Ulins enim-eft adjune - 

&um, & hujus fubje&um. Hinc cum con- 

fecquente quæltionis cifponetur ità: » 
pre RN a 


Fr 
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49. Liser 
Omne tufpe est fugiendum. Cum antece- 
—  denteveró fic : Vitium esi turpe. Cùm igitur 
| propofitio et affumptio fit affirmata,conclu- 
'fioetiam, tanquam effe&um; antecedenti 
vel preemifsis veluti fuæ cauffze fimile erit. 
. Atque fic confenfio tertii argumenti cum 
utraque queftionis parte fyllogi£lmum gi- 
gnit affirmatum., 
Argumen; Contrà fi tertium argumentum cum al- 
tumtertium i a n : RAE i 
abaltera, teratantüm confentiat quæftionis parte , ab 
poesis, altera diffentiat, difponetur femel affirmate, 
zit fomen femel negate in antecedente fyllogifmi : af- 
acgatam, firmatè, cum qua confentit : negate ; à qua 
diffentit. unde conclufio negata inferetur : 
qua; ut ait Dn. Philippus, femper partem de- 
biliorem fequitur, negata negatam, particula- 
ris particularem. ut fi quæftio detur, an lapis 
fit homo? negari poteft argumento fumpto 
à loquendi facultate. Hic loquendi facultas 
^ confentit cum confequente parte quaftio- 
nis , unde affirmativa eft propofitio hec: 
Horno potest loqui. At idem argumentum dif- 
= fentit ab antecedente quæftionis , ideoq; fit 
-negata affumptio,hoc modo : Lapis non pot- 
. efi loqui, conclufio ergo inferenda eft nega- 
ia: Lapis non edi bomo. cùm enim partes 
. qua&ftionis non conveniant in illo tertio ar- 
aumento; quod erat veluti vinculum parti- 
um in antecedente difpofitarum , nec inter 
| ' fecon- 
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fe convenire poffunt , quia confenfio per 

` hoc vinculüm erat demonftranda. 

Sin verà tertium argumentum cum nen- Arzumens 
tra parte confentiat, fed diffentiat ab utraq;, dffentiens 
non poteft fiérilegitima difpofitio. Nam piis 
partes quæftionis difpofitze cum tertio argu- parte, non 
mento fient axiomata negata , propofitio gignit bor 
nempe & affumptio negata, ex quibus cone mam, 

- clufio negata necelfarió erit deducenda. At- 
qui argumentum tertium nullam monftrat 
cauffam diftrra ctionis. ^ Etfi enim ipfum à 
partibus qué&ftionis diffentiat non tamen 
1pfze inter fe diffentient : quin potiüs in hoc 
amica eft confenfio & convenientia, quód ', 
utraque pars tertium à fe removebatq; ideo 
magis qusedam partium affirmatio. requiri« 
tur, ut: 

Adorans pontificem Romanumynon efl ye- 
rus Chriflamus, | 
Lutberam non adorant pontificem Romas 
num. 3 
€rgo Lutberani non funt veri Cbrifliani. í 
Argumentum hic non arguit recté quae- 
ftionem:Nam ridiculü eft ita differere : Lue | 
tberaninon funt Chrifliaui ,, quianon adorant 

pontificem. | Adorátio pontificis diffentit à 
Lutheranis & veris Chriftianis; at ipfi pro- 
pterea inter fe non diffentiunt, fed magis in 
eo coníentiunt, quód nolint adorare ponti- 

ficem n 
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ficem, ideóque nulla hic diftra&ionis ratio- 
eit: quin potis concludendum: Zztberanos 
ideo magi effe Cbrilianos, quód pontificem non 

adorantyfed Deum. 7 tx TAS 
*- Diffenfio partiom inter fe arguitur re&té 
argumento tertio,fi in illo diifentiunt, h.e. | 
akera illud arguit affirmate, altera negatès 
Syllogif Ex puris itaq; negativis nihil fequitur. ; 
-.müsexpw Similiter ex puris particularibus nihil fe- 


eispati^ — quiturüt:' y Nou 
, cularibus eU tu B 
' witiofus, "tliquod peccatum non remittitur hominis 


Aliguod peccat wm e$t ebrietas. 
Ergo ebrietas non remittitur bomini 
ES Refp.Difpofirià eft vitiofa : Nam reces 
' . ditàformafyllogifmi fpecialis, cujus altera 
pars tantüm cum complexione eft fpecia- 
j lis. Siutraq;fit particularis. fiunt quatnor 
termini,nec argurenttim partes quaeftionis 
recte poteft Mena n de aliare loquitur 
. propofitio, de alia affümptio. ut, peccatum 
aliquod in propofitione noftri exempli intel- 
ligitur de peccatoín Spiritum fap&um :in 
allumptione item de: certa fpecie accipi- 
Aures ad 
i . CaruT XIIII. 
> De Figuris tribus- (yllogifmorum, «? vitio ex- 
p tra, bunc numerum orto. i 
sme Implicis fyllogi(mi natura ha&enus ex- 
antim ~ polita eft, fpecies feu Bgure fequuntur: 
troh DN quae 


| 
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PEBE S Primus VA AC DURS MNA 
qvae difcernende funt & definienda collo-. 
catione medii termini, vel argumenti tertiis. 
ut Philippus inquit : Figura est ordo termino- : 
vumsqui variatur collocatione medii. Quot igi- T'ernaci 
tur. modis variatur collocatio;hoc eft , dif- prelia 
pofitio argumenti tertii cum partibus quae- namens = 
ftioitis in fyllogifmi antecedente; tot erunt tur, 
fpecies vel figuræ fyllogifmorum. — — 
.. Atqui coliceatio & difpofitio ifta tantim 
ter variatur;teftantibus id omnibus logicis: 
vel enim argumeutum femper antecedit, 
hoc eft, Eft fubje&um in propofitione& — ' 
'affumptione, utin figurá tertià: vel femper — - 
fequitur partes inan! s.h. e. Eft pra dica- 
tum inpropofitione & affumptione, ut in fi- 
gura fecunda: vel antecedit in propofitione 
ut fubje&um , fequitur in affumptione ut 
praedicatum in figurá primá. Ergo tres tan- 
tüm funtfpecies vel figure ; conftanter & : 
legitimé ex bono antecedente bonam con- Confes 
lufionem deducentes, Intelligitur itaq; gom. ^ 
c f g q; bona. 
aptiofam & fophifticam effe difpofitio- 
nem,fi non congruat cum aliquz harum tri- 
um figurarum,ut: Eon NUT 
Omnis virtus esl babitus, — Syllosif» 
Omnis habitus comparatur crebris. atlio- ena 
nibus, n capliofus, - 
Ergo quidquid: comparatur. crebris. ailio" 
-Nibutés est virtus 
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, Relp.Forma conrenit cum generali de- 
finitione fyllogifmi fimplicis. Sed fpecialis. 
difpofitio & collocatio argumenti tertii in 
logica eft illegitima. Vocant quidzm figu- 
ram quartá, cùm medius terminus eft præ- 
dicatum ii majore, Subje&tum in minore, 
Sed fallax & lubrica difpofitio eft, quia fæ- 
pe ex vero antecedente falfum deducit con- 
fequens : utin propofito exemplo videre 
elt. Ars itaq. quz dux certa eft, tafi falla- 
cem difpofitionem rejicit tribus figuris cone 
tenta, $ 


Carum XV. 
De Fallacia Figura Tertig. 


I 
Ertiam figuram propter fimplicifsimam 
difpolitionem , anteceísionem nempe 
tertii argumenti P,Ramus fecit primam, 
eam; appellavitfyllogifmum contra&um, 
quód ulus, bene differedi magifter, partibus 
contractis fit plerunq; contentus s & argu. 
mentum pro exemplo queftioni particulari 
äta fubjiciatur ; ut utramq; partem antece- 
dens; & affumptione affirmatü intelligatur. 
Eft itaq, fyllogifinus figure tertie vel 
Ápeciei prima, Quando ex argumento. antece- 
dente in propo[itione ut libet y in a[[umptioue 
` effirinate complexio fpecialis eficitura 


5 
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| OTT EUER Sn A 
“Primus 74 
) -Bis ergo fallit haec figura ^. 
Y. Cümaffumptio eft negata;quia nihil de- 
monftrat, Nam quandocung; argumentum 
infyllogifmi antecedente antecedit , in al- _ 
fümptione negative difponi non debet cum 
parte quaftionis antecedente. Licet enim 
negando ab ila diftrahatur,tamen non pro- 
pterea iplum confequens dividet ab antece- 


dente. Nam quia anteceditin propofitione, ` 
eft terminus anguftior queftionis patte con- 


fequente;qua cum illo difponitur,& veluti 
terminus communior de eo predicatur af.. 
firmaté.  Anguftior itaq; terminus, fi in af- 
fumptione dillentiat ab antecedente que- 
ftionis, non poterit demonftrare commu- 
niorem terminum propofitionis ab eodem 
antecedente diffentire ; & negandí effe;ut: 
Homo ést animal, 
Homo non est Leo, . 
£rgo Leonon est animal, ... 
R. Vitiofus eft fyllogifmus figure ter- 
tic, cùm negata eft a(lumptio, Argumentum 
tertium hic eft; Homo;quod antecedit in pro- 
pofitione ; ut terminus anguftior, de quo 
affirmaté preedicatur communior terminus 
‘Ammal, Yn affumptione argumentum idem 
antecedit; & negatione diftrahitur à fubje- 
&o quaftionis, Leo, Etfi igitur hominis na- 
tura aLeone divellatur,non tamen commu- 
e y nlioy 


~ 
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nior natura eft negandi Animalis, qus & 
homini & leoni conyemit, Cùm ergo hec 
forma falfiim fepe concludat; recte à Diale- 
&icis eft rejecta, 


3I. Cùm conclufio eft univerfalis. Angu- 


ftiusenim communius demorftrare nequit. 


Argumentum verò hic femper antecedit, 
ideóque eft angulftius, unde concludit quae- 
ftionem quidem non univerfaliter , fed par- 
ticulariter.Hzc ratio fit manifeftior, cüm fit 
progrefsio à fpecie ad genus : una enim fpe- 
cies totum genus univerfaliter concludere 
nequit, ut: tet 

Omnis bomo est animal, 

Omnis bomo esi fubflantia, 

, Ergo omnis [bflantia est animal. 

R. Sophifma eft in conclaüfione;que par- 
ticularis effe debuiffet, Nam Homo , argu- 
mentum antecedit utramq; queftionis para 
tem, eftd; illis anguftior , concludet itag; 

uidem animal de fubftantia, verüm non u- 


iverfaliter. Nam fi dicas:omnis [abflantia efl 


animal , quia Homo : ridicula eft argumen- 

tatio , que univerfalegenus ex unafaltem 

fpecie concludit. Sicergo complexio fieri 
debuit. Opadam fubftantia eSt animal. 

Sic Pifcator argumentatur ad Hoffman, 

pag. 83« 

Abraham 
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Abrabam jam erat adultus; — 


Abraham accepit circumcijionem, TER 


fignaculumufüitie fidei. 
Ergo omnes, qui acceperunt. LAT M ionem 
tanquam figuaculum fidei fuerunt adulti, | 
Refp.. Coaclufio uninerfalis in figura ter- 
tja eft vitioía, Liceret fimiliter concludere: 


` Abrabam Eat 99 annorum : Ergo nemo'nifi 99 


annorum accepit circumcifionem tanquam fi- 
guaculum fidei. Neq; Apoftolus Paulus Ro- 
ma. 4. mentionem facit aetatis Abrahae, fed 
hoc modo dilputat: 

Abraha fides imputata est pro juflitia, 

Sed Abraham tum adbuc fuit in preputio, 

Ergo ims etiam qui in prepni Janr > fides 
imputatur ad jufitiam. 


CapuT XVI. 


be Sophilfica Figura fecunda © e 
me communi. 


E Xplicati fyllogifmi fpecies , h. e. figura 


fecunda & prima hoc habent commune, 


ut ait P. Ramus lib. 2, cap. 41. Propofitio eft" 


generalis aut propria: Couc lufio est fimilis ante- 
cedenti aut parti debiliori. Dn. Philippus in- 
quit: Inprima c fecunda figura major femper 


Ju Univerfalis: conctujio Jemper imitatur partem, 


debilior em, 
F2 Du- 


y, LIBER Hi | 


. Duplex hfc ergo vitium committetur, 

communi hacaffe&ionenegle&da. — — 
1. Cùm propofito eft particularis “tum ni- 
Sophiftica hil concludipoteft. Nam argumentum ter- 
EL fecundo: tium hic femper fequitur in Affumptione 
hgurecó^ quzeftionis antecedens, eod; eft latius, & ad 
munis. : Sa 

© plures res fæpe referri poteft, quàm ad fub- 
je&tum illud, de quo przdicatur.Si igitur & 
confequentem partem quaftionis re&& de- 
bet arguere, & vi fua oftendere,eam de parte 
que(tionis antecedente elfe vel affirman- 
dam vel negandam: neceffe eft ita generali- 
terin propofitioneillud difponi, ut affum- 
ptio inde pofsit re&é deduci, intelli aturq; 
ita ut fiit ibidem propofitum. Quod fi par- 
ticulariter in propofitione difponatur cum 
confequente quækionis, certam fpeciem in 
affumprione definire non poteft; ut: 


n fat: ad Quadam axiomata,im quibus fubjetium. de 
"loltman: - IPM í ; ; 
dig vae di dicitur , fuftinet tropuim in predicas 
» Sed in boc axiomate Panis eft corpus, fub- 
v 


j eium pradicatur de adjunto. 
Ergo bocaxioma tropum | fuflinet in pre- 
dicato. 
Item: 
"Quadam turpitudo eft mendacium, 
Adulterium non esl mendacium, 
Ergo adulterium uon e$t turpitudo, 
Refp. 


f 


| 


Refp. In prima & fecunda figura pro 
fítio debet elfe univerlalis: particularis yi- 
molde S 
^ In primo: exemplo argumentum eft-Sub-+ 
jehum praedicatur de adjunto. Hoc commu- 
nius eft? fpeciali axiomate verborum coena. 
In propofitione veró cùm particulariter e- 
nunciétur, non re&&gccomodatur ad ahte- 
cedens in affumptione, Nam, $i quadam 
„axiomata,in quibus [ubjetlum de adjunto dici- 
tur , intelliguntur, non fequitur neceffarió 
axioma verborum cena, in illo numero effe 
habendum, 
Similiter in exemplo altero mendacium 
eft argumentum,quod in propofitione affir- 
matur de turpitudine, verüm non omi, fed 
aliquan affumptione negatur de Adulterio. 
Etli igirur diffentiat ab alteza parte queeftio- 
nis, non tamen demonftrare poteft ideo: 
` Adulterium non effe turpitudinem, quia non 
fit mendacium , nifi prius. afferuerit , omnem 
turpitudinem mendacium effe Cüm vero dica- 
tur, Aliquam turpitudinem effe mendacium, 
non poteft quidliberab hoc genere exclu- 
di per argumentum tertium; quod non toti 
generi , fed parti faltem ejus convenit. 
Ita Pifcator collieitin Refp.ad Bufch.28. 
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Affirmatio efl argumentum logicum. Copulas ` 


est, conflituit partemaxiomatis , habentem vim 
«f irmationts, F3 Ergo 


RN rM 


4 


PROIN LIEEN 
£rgo copula, e$t, con iuit partem axioma 
tis, habentem vim argumeńii logici» — - 
|, R. Inpropofitione eft Sophifma fyllo- 
gifmi explicati: particularis enim eft ; qua 
generalis effe debebat. 

Nam non omnis , affirmatio eft argu- 
"mentum logicum; fed quadam : videlicet 
^ affirmatio notionis fimplicis oppofita nega: 

t tioni, qualis affirmatio & negatio eft in 

.  contradicentibus topicis, T , non jus 

y) ftus. | 

Alia affirmatio & negatio eft judicii s 

| unde axioma in affirmatum & negatum,fyl- 

logifmus in affigmatum. & negatum diltin- 

guitur. | 

Affumptio fimiliter fafaeft. Nam af 

firmatio copulæ,eft, vicem vinculi fuftinen- 

tis non conftituit partem axiomatis, haben- 

temvim argumenti, fed duo argumenta, &| 

fic duas axiomatis partes componit. facitds 

= non ut pars axjiomatis dicatur affirmata! 
-afed totum enunciatum affirmatum, 


II, CUR eft, qüando conclufio non 
eit fimilis antecedenti ; aut parti debiliori:z 


Omne animal ei (ubflantia, 


Conclufío < ; 

gia efe Omnis bomo e$l animal. 

iceede Mi Ergo quida homo est fubftantia. 

aut parti ET 


d: Men 1 


t» "y MOS e^ ML CEU CTS S PADS SS. 
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JO PRACU o oo CA LO 1 
à FEST. "a ete i A Eds 
| _ Omnis turpitudo efl fugienda, i 
W Quaedam voluptas-e$bturpisy Ti 2e Y 
\ C Ergo oinnes voluptas est fugienda, = 077 00 
OE i En ied 
< Nulli credentes pereunt » 
Quidam homines pereunt, - 
£rgo quidam bomines credunt. 
. R. In prima & fecunda figura conclufio 
fimilis effe debet antecedentiaut parti debi- 
liori, In fyllogifmo primo totum antece- 
dens erat generale, 1deoq; & confequens. 
generale effe debuiffet, In fecundo aífum- 
ptio erat particularis, ergo conclufio talis. — ' 
fuiffet.In tertio propofitio erat negata;hanc 
complexio negata fequi debuiffet. Particu- 
laris enim pars femper debilior eft generali; 
& negatum axioma affirmato. 


Carur XVII. 
De Sopbiflicafigure fecunda. — ^ us. 
SEcunda figura » vel altera fyllogifmi fim- 77 dial.eap: 
plicis fpecies eft , Quando. argumentum V. 
femper fequitur negatum in altera parte. Hine 
Dominus Philippus inquit: Reg. 12. lib. 3. 
de Syllogif. In fecunda. figura tantiim fiunt ne- 
gativi jyllogifimi. ' Et : Secunda figura est tae 
lis ordo prope[itronum , ut medius tertumus 
fit pradicatum ân majore. c» minore , unde 
P conclu- 


ssi ie ONT albe. $ » ay A 


MESI Liss | 
f : conclufio negativa neceffarió fequitur. Quo 
| SA fi conclufio hic eft negativa, neceffe eft 
` alterám praemiffarum effe negativam, Re 
&e ergo P. Ramus inquit: Argumentum fe- 
BE.» quitar negatum in altera antecedentis: parte. 
—— Falada, . _ Fallaxitaque fuerit difpofitio , fi pro- 
poo gie fecun, pofitio & affumptio fuerint axiomata affir- 
wes quA 
- -. Propotuüo ^ Nam argumentum hic femper fequitur, 
— gugdum. ideóque plerunq; eft latius vel. communius 
fetunda i, partibus queeftionis, cum quibus difponitur,. 
rdg SU potéftque interdum ad res alias referri : nec- 
fir. totam illarum rerum, de quibus praedicatur, 
eflentiam comple&itur.Iraq; affirmatum de 
RO Los uno itemd; de altero, unitis nomen vel rem 
alteri attribuere non poteft. Negatum vero 
de altero femper diffenfionem aliquam in- 
dicabit. 
Animalia [unt creatura Dei, 
Angeli funt creature Dei. 
Ergo Angeli funt animalia. 

R. Affirmativi [yllogifini in fecunda fi- 
gura funt vitiofi. Argumentum hic eft crea. 
tura. Dei , idque fequitur partes queflionis, 
ideóque eft ipis communius j nec pertinet 
tantüm ad animalia,nec tantüm ad angelos: 

^ meq;veró omnem animalium & angelorü 
naturam comple&itur. Creaturam D x 1 effe 


generale eft;& communiter pertinet ad ani- 
malia 


ps. agN Ux AM AE NS ^ " v 
Me j Primus. TC i) d 
-malia & angelos , non poteft itaq; certam Com 
fpeciem contituere: nec bona eft argumen- eataa fpes L 
tatio: Angeli funt animalia, quia funt Dei crea- ko Den MO 
turg. At fi commune argumentum diftrahi- a 
tur ab altera parte quaeftionis,re&te etiami- ` 
ple partes dividúntur. Nam que nullá com- 
munione conveniunt, nec inter fe conveni- 
unt. Multò magis verum fuerit hocjiargu- . i 
mentá fuerit quale partibus , cum quibus . 
difponitunut: ^^; nont 7 
Homo est animal,- 
Lapis non e&t animals ARN 
Ergo lapis non esi bomo. "ME 
Firma confequentia eft : nam fi lapis ne 
animal quidem eft , quomodo poterit effe 
homo;qui eft animalis fpecies ? à 
Carur XVIII j 
De Sophifmate figura prima» 
prima figura vel tertia fpecies fyllogifmi Kamis lib; 
fi&nplicis eft, Quando argumentum antec" Tapa 
dit in propofitione-fequitur ajfirmaiumi in affum- 
ptione. Regula Philippi hzc eft: Iv primafi- 
gura ( in qua medius e$t fubietlum. in majores —— LA 
€ pradicatum in minore) cia minor e$t nega” 
"tiva, nibil fequitur. 
'Sophilma igitur primæ figure eft, quan- 
do aí[umptio elt negata : quia tum certa co- 


fequentia nihil concluditur. Argumentum 
F5 /^ enm : 


3 


IT 


] 


hM 


"met 
y ; 
Aum: 
ptioinf 
va prima 
' cux femz 
per affir, 
mata fit, 


; Philippus — 


Moceni^ 

cus con^ 

templat.2- 
! i part.5. 
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enim tertium, quod in propofitione femper 
antecedit quæftionis confequers, quo ple- 
rung; eft anguftius;in affumptione equitur 
quatftionis partem antecedentem. Si igitur 
quod anguftius eratin propofitione, negatur 
in affumptione de quæftionis antecedente, 
non propterea negandum eft illud commu- 
nius, quod in propofitione cum argumento: 
tertio confentiebat. lllud enim,quod e$t coa", 
munins virtute illus, cui non repugnat, fi [it 
unus commune, negari non potest uty 
Furtum est peccatum, 4 
Ebrietas non efl furtum, 
£rgo ebrietas non esl peccatum. 
Refp.In prima figura cüm minor eft riega- 
ta, confequentia elt viriofa, Argumentum 
tertium eft Furtum:hoc in propofitione con* 
fentit;affirmateq; difponitur cum quækio- 
nis confequente , Peccatum ,quod furto eft 
communius.Idem cùm negatur de quaftio- 
nis antecedente £brietas non oftendit caul- 
fam , quare ipfa partes fint diftrahenda. 
Commune enim genus negari non poteft, 
unafpecienegata, Valde ridiculum eft ita 
zatiocinari:Eürietas non e$? peccatum, quia non 
est furtum, Quafi veró furtum peccati gene- 
ralitatem complectatur. Prima itaq; figura 
femper requirit affirmatam affumptionem, 
ut fi argumentum affirmetur de quæftionis 
j antece* 
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antecedente, de eodem quoq; idem pofsit 
affirmari vel negari, quod deillo argumen- 
to in propofitione erat enünciatum. llud Philip. 
enim quod de re aliqua univer[eliter affirmatur Mon £ 
aut negatursde illis etid negabiturvel afirmabi- A 
| tursde quibus res illa in afJumptione ajfurmaiur, ep S» 
Similis eft Sophifticafi quie affumptro- T 
nem proponat verbis affirmatam; fed fuo Maoi 
fenfu revera negatam, ut; EM alfivmora, s 
Oui non credit, damnatur, — Na ia 
Peirus credit, : 
Ergo Petrus damnatur. — 
Affumptio hic revera elt negata, Ratio- 
nis enim judicium di&itat, conclufionem 
fic effe debere : Petrus non damnatur, At nul- 
la conclufio negata effe poteft;nift altera an- 
tecedentis etiam fit negata. |. —  / 
Propofitio autem & affumptio (fi axio- 
maticum fequaris judicium )funt affirmata» ' 
Similiter affumptio poteft effe negata; & 
tamen bona confequentia aliquid inde de- 
duci,ut: ^ 
Oui non ci edit, damnatur, 
Iudas non credit, 
£rgo Ludas damnatur, pd ARIS usd 
A sa . &ata,le 
Hic conclufio vera & legitima eft mentis fenfu af» 
naturali judicio, At: "Negativam pramifjam frmata, 
negativa fequitur. contin[io, ut fuperiores re- 
gul& docuerunt: conclufio igitur fic fuiffet. 
ergo 


Adffum: 
ptio aliz 


o. Quando vere 


r Biasio 


TORE- 


affirmas 
tio partium 
in Syllo^ 
` gifmo vera 
quid. 
Argumens 
tum affir, 
matum & 
negatum, — 


. 
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Ergo Iudas non damnatur, At falfa hæe eft. Apa 


paret itaq; affumptionem in fyllogifmo pri-. 
ore nec afhrmatam, nec in pofteriore nega- 
tamfuiffe, ——— - M 
Negatio enim & affirmatio fyllogifmi 
gram non tam pofita eft in vinculi 
cujuslibet axiomatis per fe confiderati, fed 
inargumenti tertii afhrmatione aut negati- 
one, Affirmatum nempe argumentum eft, 
cùm ita affumitur è propofitione , ficuti ibi- 
dem erat propofitum: Negatum, cùm con- | 
tradicendo enunciatur in affumptione. 
Sicin prima figura inquit D.Philippus: 
ubjetinm minoris includi debet in fubjetio ma- 
jj Inclufio autem ifta fit, cùm argumen- 
tum propofitionis ita de fubje&o minoris 
enunciatur, ut fuit propofitum,;exclufio at- 
tem fit per contradi&ion£.P. Ramus inquit: 
Confentanea afirmando , diffentanea negando 
difponi, Argumentum igitur,quod contradi- 
cendo affumitur è propofitione, revera dif- 
fentit à parte quaftionis, cum qua difpo- 
nitur,refpe&u propofitionis,in qua idem ali- 
ter erat propofitum, oftenditd; partem quae 
ftionis antecedentem non includi in fubje- 
&o propofitionis, nec éo modo poffe difpo- 
nicum confequente in complexione , quo 
argumentum tertium erat difpofitum cum 
confequente parte in propofitione. Sic in 
; priori 
i 


Ü F. A R S 
d , ‘Primus C i 
prióri fyHogifmo : Non credit, argumentum 
erat in propofitione : idque 1n aflumptione 
cum parte quæftionis antecedente Teirus, 
dta non difponitut, fed contradicendo affu- . 
mitur, credit, fta; non includitur Petrus in 
"numero; Non credentium, fed excluditur, & 
inter credentes numeratur: & ita argumen- 
tum propofitionis non credere,in affumptione 
revera dePetro negatur per oppofitum cre: 
'dere(. uno enim oppofitorum afhirmato, ne- 
'gatur alterum) & fic non credere. diffentit à 
Petrojideóque negativé cum eo difponitur 
affumpto contrario : unde affumptio. fuo 
fenfu revera eft negata, & explicari poteft 
ita: Petrus non estin. numero infidelium. Et 
hinc conclufio negatiua re&é fequitur, , Er- 
| go Petrus aon damnatur. 
Sic in pofteriore fyllogifmo argumen- 
. tum, Non credere; fic affumitur è propofitio- 
ne, ut erat ibipropohtum , videlicet negati- 
vè, & quia confentit cum Izda, etiam aftir- 
mative difponitur,velillud xon credere de 
Iuda affirmatur, & fic Iudas includitur nu- 
mero non credentium , fen(usqd; Affumptio- 
nis affirmatus eft hic : Iudas est non credens, 
unde conclufio legitima infertur, Ergo Iudas 
damnatur. Aliàs fi affumptio revera effet ne- 
gata, negatam quoq; oporteret. effe conclu- 
fionem, 


b. 


Yudicium . 


D EE decor 


í 
- Iudicium itaq; de affirmatione & nega- 
tione a(lumptionis dependet ex confidera- 
tione argumehti tertii, 
25 A CARIES XI, 
De Sophiflica fyllogi[mi compofiti. 
- Simplicis fyllogismi naturam vidimus batle- 
nus: Compojitus fequitur. ih 
Cempof; ' Compofitusfyllogifmus duplex eft,con* 
dép oe nexus & disjun&us. Iz utroq, videndum efl, 
cipuaio mt neceffaria fit partium in propofitione difpo- 
(n ode ficioyin illo neceffaria connexio, in boc nece[[a- 
ria disyumtio,quz argumentis inventionis judi- 
cari debet. 1deod, fi fallit propofitio , vitium ma- 
gis beret in snateria quàm in formas b.e, Sophif- 
ma non est tam. arguimentationis quàm argu" 
qienii, de quo paulo post, 
Ramus Connexi modi tantüm duo fünt;quibus 
BEEN bona confequentia verum confequens con- 
' 7 7" 'eluditur ex vero antecedente, 
=, Primus Aff umit antecedens, e concludit 
eonfequens ; 
Secundus T'ollit confequeus,ut tollat an- 
tecedens. 
Syllogifs . Reliqui duo modi, Quando tollitur antece- 
hard dens, ut tollatur confe uens;vel quando affumi- 
vitiofi, tur confequeus, ut concludatur antecedens , cae 


puofiíuntà fallacesut: — . 
E aia aa ; " 
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ys i ; MEER 
ERAN PRIMUS, 88 
Si leo bomo esl, animal eft, - 
“Sed bomo non esh, TA AE y 
" Ergo animal non efl, 
YOU C TR ce 

Si dile&lio juflificat,ab omuibus bominibus est 

Sed est exercenda, (exercenda, - q 


Ergo jufüficat. 23 P. | 

Relp.Sophiftica manifefta eft, cüm vel on 
antecedens in affumptione tollitur, vel con- 
fequens è propofitione affumitur. Cùm e- Quare 


nim antecedens propofitionis aliquando fit nón debe: 


. i ; atnegari 
anguftius fuo confequente: negato angufti- ye] eSI am 


ore, communius propterea negari noin por- tecedens, . 


eft; ut: $2 neges leonem effe bominem, non pro- 
pterea negabis eundem effe animal, quippe cm 
animalis natura non foli bomini; fed. alis etiam 
yiventibis conveniat, Similiter communiore, Eu 
quod ad multos pariter pertinet; affirmato, quens rion 
non necelfarió illud eft affirmandum, quod ir al 
proprium & fingulare quid habet, quod à 
communiore illo proprie non explicatur.tt: 
Si dicas dilefhnem efje exercendam; non feque- 
tur illico eam effe jwfüficationtá cáuffam quia ex- 
ercitium non ad folam diletliónem, fed ad alias 
etiam virtutes pertinet, 
Disjun&us itafyllogifmus fallir,cüm non Disi ; 
verè tollit idjquod tollere debebatur: iy logii 
Aut tropus eSt in verbis cauasaut To ge 
Top non esi deferendum, i 
$e 


$9 . LiszkPaixus 
Sed È $vdp non est deferendum, 
Ergo tropus esi in verbis caua. | 
. Refp. Sophifma eftin affumptione,ubi 
pars disjun&i revera non tollitur , fed affu- 
mitur: ideoq; conclufio reliquum tollere 
debuiffet, ita : £rgo tropus non estin verbs 
cana. : 1 : ^ 
Et ha&enus quidem de vitio forme in 
fyllogifmo, feu; mala confequentia,qua ex 
veris præmifsis falfa deducitur conclu- 
fio : Materiz vitium fe» 
quitur» 


a 


T X 
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LIBER SECYVN 


DUs. DE VITIO., 
MATERIE IN SILA'A | 
legiífmo. | 


y 
Carur I 
Quid vitium materie, C^ quomode. : 
coguo[cendum. 
M ATERIA vitium illud eft, quod , | - 
* » . . s 
| haeret in partibus DM) i antece- iua m 
dentibus , propofitione & affumptio- quid. 


ne , non rationeformze , fed refpe&u argus 
mentorum diílpofitorum. 

Syllogifmi enim materia eft, Orcffio er ~ 
argumentum- tertium, quod cum partibus .* ' 
quæftionis difponitur, unde propofitio & 
affumptio efficitür, ; 

Illudd; fi vel utramq; vel alteram faltem 
quaftionis partem,non rect & veré arguit, 
difpofitum cum eadem , falíam aut dubi 
gignet fententiam : unde propofitio vel af- iozi(mi ; 
Íumptio > vel utrag;, fit conungens aut ne- W. 
ceffarió falfa, h. e. impofsibilis. Ejufmodi - : 
materie vitium plerunque folet occültari 
fub forma Enthymematis , qua reticetur 
pars illa, que dubiaaut falfa eft; ut monet 

G Phi- 


L 


LA. f H. X P Nm t "qus E x A. 2 - 

a - d 2] * Pi 
N - 1 v RM MA v 
$ & i J t 


am Materia fy]» 
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Philippus lib, 3. Omittitur altera pvopofitie, 
vel brevitatis cauffa, quia ci nota fit , vide- 

-tur veciatio ingrata ejfe, vel quia nen. [atis est 
firma. Xdeod; ut vitium Bene deni > EX- 
plenda, que defunt, ut docet Ramus libro 2. . 
cap.9« Er tum contingens vel dubiapars 
probànda eft profyllogifmo: Falfa veró 
fimpliciter eft rejicienda, monftrata falfitaté 
ex locis inventionis, qui non re&é funt ad- 
hibiti, Nam,ut Dn, Philippusinquit: Ideo 
falfa esl aliqua propofitio , quia , aut definitio 
non congruit, aut cau[[ey aut ejectus, quorum 
fit mentio , aut cetera, de quibus loci pracipi- 
unt, Nain cùm loci gignant veras propofitiones , 
cernitur cauffa falfitatiss cua ad fontes reduci- 
dU 
Materie Omne itaq; judicium de vitio Materize ex 
vitium quo tegulis inventionis fumendum eft. Nam ve- 
modo co rum axioma elt, quando pronunciat(uti res 


«gnuofcen^ 


um &jus eft : Falfum contrà. Cùm igitur argumenta 


~ dicandum. “fecundum vim fuam, inlocis inventionis 


s 


explicatam,ad fefe mutuo arguendum adhi- 
bentur, vera fit fententia :cüm ab iftis regue 
. lis-difcedizur, fit falfa, 


(o Materie - Atg; hoc propriè Materiæ vitium dicitur , 


atium quid cim vel-propofitio vel affumptio falfa eft , 
propter argumentorum non recté adhibito- 
rum difpofitionem. unde materie vitium 


À ; ap: 


s; ^Szeumbpus — ^ ^ v» 
 &ppellare polsis fallaciam argumenti, qnod 

ad quæftionis partes arguéndas in anrece* 
"dente nonredeeftadhibitum. ” a” 
Itag; hujufmodi deceptiones vocarunt rat. 
F allacias extra dillionem, 1n rebus ipfis hæ- ctionem. 
rentes, & feptem numero docuerunt. Atqui Fallaciæe ro 07 
multó plures funt rerum fallacige; Nam ex rum ex o2, 
quibus locis vef gignuntur propofitiones; nues 
ex iifdem etiam falíze fumipoffunt. Atex wntionis 
fingulis fere inventionis locis in fyllogif. RN a 
mo fiunt verz propofitiones, Ergo ex ife - 


dem etiam falla: fumi poffunt. 


Admonitionem igitur D. Philippi fe- 
quentes ad fingulos locos recurremus, & 
oftendemus , quomodo vitiofa exempla 
cum regulis veris non congruáht. - 


Casur II. t 
De Fallacia cauffa. 


F~ Aule fallacia eft, cùm ad effe&um de. Caf 
E Fallacia; 
monftrandum cauffaadhibetur,que vel — - A 
vera rei caufla non eft, vel infufficiens. 
Sic lupus accufat ovem spud Æfopum: 
Tu bibis fimul me bibente, 
Ergo turbas mibi aquam. š 
R. Eft Fallacia cauflze latens in parte o- 
milla. Nam bibens in loco fluminis fuperiore » | 
i s G 2 non 
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non poteft effe cauffa turbationis ejusque fit 
inloco inferiore. REM 
Pifcator ad Hoff. pag. 196. difTerit ita: 

| Si in bac propofitione; Panis eft Corpus, 
y indicatur, corpus Chrifli cum pane unitum, effe 
€» prefens : indicatur id aut expre[[és aut per 
con[equentiam, 

Sed neque expre[[à quia Chriftus non dixit, 
cum hoc pane unitum eft corpus meum: 
nec per confequentiam, quia nullo. fyllogismo 
(qui quidem jit legitimus čr ex utraq, promilJa. 
ih . vera.conflet) ex ifla enunciatione,Panis eft cor- 
' pus, concludi potest bec; Cum hoc pane uni- 

tum elt Corpus. AA 
—. Ergorevera in ifla propofitione nulla indi- 
catur corporis. Chrifli cum pane unio.- 
Refp.Cauffz fallacia eft potifsimum in 
affumptione: nimis enim audacter negat ul- 
lum effe fyllogifmum ( qui veluti cauffa ve- 
vitati eliciende adhibetur) quo praefentia cor- 
poris Chrifti cum pane ex verbis ctene pof 
fir demonttrari. Syllogifmus hic efto: 
Srooee « Enunciatio ifla;im qua res due difparate vo- 
ex verbis. “cibus propriis difponuntur, femper indicat illa- 
icem Pr nym rerum unionem C coujuntlionem. 
poris Chris Atqui axioma boc, Panis eft Corpus, com- 
d saa pleine ves duas difparatas, propriis vocibus 
explicatas. 
' érgo bocaxioma indicat res duas illas dif 
paratas , 


` 
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paratas corpus nempe Chrifti, ci" panem, unitas 
c fibi'prefentes efes « nni Lond 

Annon hic fyllogifmus eit legitimus? 
nec generalis, nec fpecialis fyllogilmi fim- 
plicis natura, nec prime figure proprietas 


-violata eft. ütràmg; veró praemillam veram 


effe fic demonftro: Propofitio certilsima eft. 


. ex natura & affe&ione inufitatae praedicati- 


` 3 . ] É 2 n 
onis, quie pluribus infrà declarabi:ur in. ` 


Elencho oppofitorum. - 1D 
Hic veró etiam his exemplis ill.iftrart 
poreik $7 Er 
Columba e$t Spiritus fanétus. 
Sanguis esl anima. 

In his enunciatis difponuntur duo difpa-, 
rata; &quidem vocibus proptiis, Senfus au- 


tem eft: Cum illa vifibili [pecie columba veré. 


aderat Spiritus fantius; uc Dominus Philip- 
pus inquit:£t in fanguine e$ anima, ut ipfe 
Deus fe per Moifen explicat, 
Alfumptio porró dubia effe nequit. Nam ' 
Panem € corpus ves duas difparatas effe vel 
ipfi adverfarit fatentur. utramque veró vo- 


cem propriam effe, nec ullam tropicam ex- . 
| pofitionem híc admittendam,füprà demon- 
firavimus. Syllogifmus itag; hic & legiti- * 


' mus eft & verax, cauffam oftendens verif- 


fime fententiz, de præfentia corporis Chri- 
fti in cena, 


: "G3 ALIUD. 
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Ux 6g SERVER ES 
For uat e pater pao EE 
In hoc Syl - Qui carent ain intelligendi,b. e. qui per» 


..leoifmo 


nihil vitiog JeF ratiocinatione non utuntur, credere nom 
efie ait Pifz poflent. 


cat - E AEAN" E SE SUPR 
E Ra ~ At infantes čarent aa intelligendi. 
Patronus, -` Ergocredere non poffunt, € pér confe- 


quens non funt baptizandi. 
Relp. Delirantes Anabaptiftæ aliena cauffa, 
bis falluntur. Primó-enim manifelta falfitas 


Ratio no x > S : ; 
d eft in propofitione.A&us:enim intelligendi, 


fidei pron, h'e.ratiocinatio naturalis unum ex alio concla- 
(rena[d dens, non tam cauffa eft procreans fidem, 
mpediens. í s CEPR 

quàm eandem deftruens. Roma.g. Senfus čar- 

nis esl inimicitia adverfus. Deum. Hinc nemo 
fequens du&um rationis,in Chriftum poteft 
credere, quantumvis fit fapiens & adultus, 

ut apparecin difcipulis Chrifti; qui non po- 

*. terant intelligere fcripturas priuquamChri. 
- ftus eas ipfis aperiret, Luc.24.Ex quo fit ma- 
nifellum, propofitionem invertendam elfes 
hoc modo: Quód ii facilis poffint credere, qui 
non.impediantur rationis duiu, cùm certum, 
ELM fit, omnem rationem captivandam effe in obfe- 
Spiitus.. quium Coriffiy 2. Corinth. 10. Quod fi in infan- 
ahus.. ribns actus intelligendi negatur, ipfa fides 
tamen non regatur,quia vera cauffa non ne- 
gatur. Vera & quidem principalis fidei cauffa 

e(t Spiritus fant/us,qui fuper Infantes per las 
wiri regenerationis abunde ejfu[us. esh, Tit. 3. 
A Hie 


/ 
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Hic fidem in ipfis operatur: quod pi feres ^ -. ^. d 
inon poffet ad infantes pertinere promifsio : M 
vitz æternæ. At horum est regnum celoruts. 


Marc. ro.Regaine autem celorum iantùm pere ] 4 
tinet ad fideles; Iohan.;. Ergo infantes. cre* 
dere, eft certifsimum.Hinc Salvator aperté 
ait, Matth. 18, Nolite offendere unum ex pufi il- : 
Jis ifs qui in me cveduüt. 

Deinde fallacia eft in cobfequente ex fyl. . 
logifmo dedu&o. Naim £des non elt cauffa 
adminiftrandi Baptifmi Ç etiamfi ad frutium 
apprebendendum facit) fed mandatum & in- 
ftitutio Chrifti. | Ys 


ALIUD: ù b. 


Nos babemus magnum exercitum. — », Pasa. 
£rgo facilé viucemus. 
R. Eft fallacia -eau farum non füfficienti- Falacia 
um, Ideoque refpondet Ifraelitis rex Abias: SW iis 
Nolite ergo pugnare contra Deum,quia non entium. 
expedit vobisq.d.vos confiditis cauffze mi- 
nüs principali vi&orimmagnofcilicetexere — 
citui,at principali caretis, Deo fcilicetin cua ` 
jus manu eft vi&oria.F alliri igitur vos veftra 
gatiocinatio. 
Sic Pifcator argumentatur in Raon 
ad Bulch- pag 87. 
Muti babent linguam, naturale loquendi in” 
Sirumentum, G4 Ergo 
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£rgo facultate loquendi non [unt deflituti. 
' . Reip. Eft fallacia cauffæ non fufficien- 


- tis: Data cauffa inflrumentali, non protinus 


fequitur effedum. Perinde eft ac fi dicate. 
Afinus habet linguam. Ergo poteft loqui. 
Calceos habet rubros. ergo poteh faltare. 
Refpondent germani, s ebret mebe 
sum tano/ocnm eti parroter Schuch. Sic 
plures caullæ requiruntur ad facultatem 
loquendi; quàm lingua non ligata , videli- 
cetfacultas anirhæ intrinfecus fermonem 
/formans : auditusfonos vocum tranfmit- 
tens ad animum: libera aéris per arteriam 


' attradio &. comprefsio &c. 


.,. Similitet cauffa efficiens fallit.cüm pro- 
pter principaliter agentem, adjuvantes GC 
Anftrumentales, negantur, 


Sic Pifcator Refponf.ad Bufch. pag. 6s. 
& 67. concludit: 

Solius Chrifli faugume famus mundati. : 

Solius Spiritus. fanêli virtute: regeneras 


amur. 


£rgo per Baptifmum mon mundamur , non 
regeneramur. 

Refp: Eft Elenchus cauffz, quo Sophi- 
/fiicé propter principalem cauffa inftrumen- 
talis negatur, Solus Chriftus eft cauffa 
principalis mundans nos fuo fanguine:folus 

Spiritus 


rd 
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Spiritus fanctus eft eaula principalis effici: 
ens ee d regenerationis: At cauffa in-' 
ftrumentalis fen medium, per quod ifta in 
nobis fiunt, eft Baptifmus, ut Paulus ait 
Tit. 3. |pfe Deus falvos nos fecit P ER la- 


, 


. vacrumi regenerationis. 


NEP C y ; Ma'ertoa 
Similiter fallit materia, utz fallacia," 


Homo ifle optime tenet precepta Ariftotelis 
Ethica. í 
Ergo- dulcifimis confolationibus mentes af- 


fitas potest erigere. 


R. Fallacia eft cau fæ materialis : Nam 
Ethica præcepta Ariftotelis non fuppedi- 
tant materiam confolationisfed illa ex {olo 
Euangelio elt haurienda. 

Similiter fallis , fi ex parte materia ef- 


fe&um arguas, ut: 


Habeo lupulum & aquam, í 
rgo bonam coquam cereyifidme  ' 

Refp. Eft fallacia materie. Nam lupu- 
lus & aqua non fufficiunt ad bonam cerevi- 
fiam coquendam, fed principaliter polentæ 
Copia requiritur etiam, 

Sic & forma decipit, ut : 

"Negata vei forma , ves ipfa est neganda: 
quippe per formam est res, id quod esi. : ne ^ 
Sed impii non habent formam Sacramenti, yao 146, 


/ 


fidem fcilicet. 


t 
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| TFidesmon or £rgo impi vemipfem , facramentum fein 
eft Sacra: S i 


"menti forr 
qa, 


licet verum non babent. 


Refp. Ignoratjo verc formz hoc So- 
phifma peperit. Fides formalis cænæ Do- 
minicee cauffa non eft; id quod ipfe Pifcator 
. fuo profyllogifio teftatum facit , fíque i- 
plum evertit;pag.r46. verba ejus haec funt: 
Sacramenti integritas pendet à divina ordina. 
tione velut à cauffa efficiente: à fide autem fua 
mentis, velut à cauffa formali faltem ex partes. 
Etenim divina ordinationis (copus est ut fides 

no fumentis per Sacramentum confirmetur. 
Hictria nominat: Ordinationem divinam: 
Fidem [umentissei Sacramentum, E fficiens fa- 
cramenti cauffa eft ordinatio divina : Effedtü 
hujus ordinationis eft Sacrcmentum,h.e.tota 
illaa&io,qua fecundum inftitütioné Chri- 
fti accipitur cum pane & vino fanguis & 
xorpus Domini  Finisdivinæ ordinatio- 
nis eft; ut fides [umentis per Sacramentum, 

confirmetur. à 


Ex his inrelligitür.fidem Sacramenti for- 
mam non effe, Forma dat effe rei;perfe&tio- 
nem & confummationem , & nunqnam ab 


' effe&o fuo perfecftonem accipit, At fides, 


ait Pifcator,per Sacramentum augetur,con- 

. firmatur , & crefcit, Nonigitur poteft effe 
forma, : 

Por- 
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Porró forma cum re ipfa i ingeneratur; 

' adeó,ut da cp effe forma, res ipfa jam 

Et plena & perfecta, & formam qui hahet 
rem ipfam habeat neceffe eft. 

. At idéfne ctim Sacramento ingeneratur ? 
éftne in ipfo Sacramento, ficütidorma fem- 
per eft in re formata?Imó non in Sacramen- 
to elt, fed in homine Sacramentum fumen- 
te;ait Pifcator. Qui fi habet fidem, qua fit 
Sacramenti forma Sacramentum jam ipfum 
habeat neceffe eft, At quod j jam habet;quo- 
-modo illud accedet & capiet? 

Manifeftum fane eftfidem & Sacramen- 
tum fubjectis ( pam fides e$t in bomines Sacra. 
mentum extra eundem, antequam jumat ) &c 
tempore ( fides pracedit longo [epe tempore 
ipfam Sacramentalem perceptionem ) diftmiéta 
non habere rationem formae & formati : Et 
Sacramentum non tam effe effe&um forma- 
tum fidei, quàm cauffam ddjuvantem , , qua 
fides hominis confirmetur & augeatur. 


Sic fine fido Sinon decipiebat Troja- Finis Fallas 


cia, 


nos; 
Equum bunc in honorem Deorum vefirorum ^ 
extruxerunt Graci. 
Ergo illum intromittetzs in urbem, 
R. Finis machine iftius non fuit honor 
Deorum/fed everfio Troja, que etiam Ba 
fequuta eft; 
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Cujus finis bonus est, idipfimn quoq, bonum 
eit. , ; 
Sed Pontificie religionis finis bonus eflynam 
volunt ifla dottrina bomines. continere in offi- 
Cto, pietate, mutua dilectione, c morum hone- 
flate, : 

£rgo ipfa religio bona esl. 

Relp.Fallacia finis eft in propofitione & 
affumptione. Non enim id- ftatim bonum 
eft, cujus finis eft bonus: bonitas enim rei 
non ex folo fine;fed ex omnibus caufsis ju- 
dicanda eft, ficuti vi omnium cauffarum ef- 


. fe&um exiftit Sepe bonum quis fibi propo- 


nit finem,fed reliquae cauffa malae funt.un- 
de illud tritum : "Non funt facienda mala, ut 
€veniat bona, Nam mala antecedentia ex bo- 


-no finali falvari nequeunt. 


Deinde affumptio falfa eft: Finis ille pon- 
tificiorum nó bonus eft,fed malus; quia ex- 
cludit fidem in folius Chrifti meritum, fine 
qua nihil Deo placere poteft. 

Similiter multa alia Sophifmata ex loce- 


€auffarum oriuntur. 
Carur HM 
De Fallacia effettorum. 


hu fallacia eft,cüm id, quod effe&um 
| rei 


, 
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rei verum non eft,ad arguendam fuam cau- 
fam adhibetar,ut: 


Quod deflruit. & turbat artium dotirinam, 
quod gignit errores in theologia y id pueris in. 
fcholis: non efl proponendum. 

Sed Diale&lica P.Rami deflruit c turbat ar- 
tium dotlrinam, c? gignit im Theologia craft 
fümos errores Calvinflicos, : 

£rgo Dialettica P. Rami pueris in fcholis 
non esi proponenda, rat 

Refp.ufitatum hoc eft & in toto orbe ter-` 
rarum notifsimum Sophifma,non tamen ab 
aliis nifi Rami doctrinam ignorantibus pro- 
fe&um, Tam craffam enim effe&i fallaciam. 
qui fingunt; vel nunquam legerunt P. Rami 
fcripta, nec dignum judicant, quem legere 
velint;ut ajunt ipfi: vel legendo leviter fal- 

tem percurrunt, & non recte intelle&ta arri- 
piunt, & ad pravum fenfum detorquent: vel 
fi intelligunt; amore tamen & autoritate 
fuorum magiftrorum abrepti opiniones ufi- 
tatásarcté tenent, accuratéque defendunt; 
rejecta veritatis luce. 


Quis veró ejufmodi ccum & prseceps 
affe&uofümque probabit judicium? Apelles 
ineptum fütorem de arte, quam non. nórat, 
audire noluit: nos audiemus & probabimus 
rigidos iftos cenfores,qui id, quod .conde- 

mnant; 


B 


B i 


A Rami Dia, 


1 
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mant,non intelligunt, & quare improbent 
rationibus probare non poffunt. | 
A Falíum affingunteffe&um Dialeáic 
Ted cano, Ramee: Deltruit- illa; ajunt & corrumpi 
detruit ^ artium do&rinam, Dicitur hoc quidem ita; 
Cnieephur fed non probatur. 
E ^. Antiquam Philofophornm, Platonis; 
Arittotelis, Ciceronis doctrinam à Rodol- 
pho Agricola puriüs Germaniæ -reftitutams 
— à Philippo mira perfpicuitate illufiratam, P. 
Quid Rar Ramus pleniüs excoluit fingula membra ar- 
! musin art» tis accuratis defipitionibus & diftributioni» 


cv bus præfis Dus expofüit, exemplis notifsimis illuftra- 


à terit. 
[] " 


vit; confufa in ordinem redegit : åtog; ita ex 


Sim - aite intricatilsima & longifsima' facilimam 


& brevilsimam effecit : omnium præcepto- 

rum in qualibet arte réquifivit conftantem 

veritatem; in qua nihil fit heterogeneüm, 

nihil tautologicum ; nihil confufum , fed o- 

mnia nativa voluit effe artis meibrá,omnia 

reciproca, fuo loco enunciata, & legitimo 
` prdine propofita. 


Bu Hoccine-eft artes corrumpere & depra- 


n vare? Probandum elt ubinam peccárit Ra- 
us mus quibus regulis artium deftrüxerit do- 
trinam? fed deficiunt boni viri in hujus rei 

demonftratione,& condemnationes inanes 
(pro veris rationibus afferunt. : i 

- Alterum crimen elt multà fedius & gra- 
À x ba Y VIUSs 
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“vius eod; faciliùs deprehendi poteft. Rami 
Dialettica, clamitant, facit Calvinianos,C? o7. 
mnes Ramiste funt Calvinifla.£rgo Rami Diale* 
ética è Scholis est profliganda, exterminanda. ; 
Parce quæfo per Deum immortalem, Rami Dia; 
bonis viris;& define tam gnaviter calumnia- Eam usd 
riu memor octavi praecepti: & priùs accurate fovet Cai 


"Yubducito omnes rationes; omniad; inquire vinifticog 


pondera; quibus probes Calvinifmum gigni d Lax 


ex dodrina Rami, Si voles id demonftrare; 
fundamenta capies certifsima ex caufsis; hia. | 
enim effe&i natura quàm optime arguitur, 
Videamus ergo quid valeat indu&io. 
A caufa efficiente concludes ita: 
Ramus fuit Calvinifla. 
Ergo Dialetlica ejus faciet Calvinianoss 
Hoc illud telum eftacutifsimum, haee 
Achillea hafta, hoc firraifsimum & unicuni 
proefidium,quo illi nituntur; nec aliud ad de- 
fenfionem canile fuz capere polluit. Sed 
facile hzec clava ex manibus 3pforum extor- 
queri poteft, 1 
Efficiens cauffa externa eft,nèc effentian: 
éffc&i ingreditur,ideoque quod de efficien- 
te fingulariter dicitur,non neceffarió de ef- 
fecto dicetur.Et vitia perfons ad rem ipfam 
transferri non debent, Si R amus fuit Calvi- 
illa, non tamen fequetur & Dialecticam 
jus effe Calvinifticam. Ag& refpondeant 
boni ifti viti ad hac Enthymemata: : 
D M. atrifto* 


1:05; or Lisa 
Arifloteles fuit impius £tbnicus. 
£rgo'organom Ariftoteuis faciet impios dia 
fipsless 7 o | 
; ELE l ; 
"Porphyrius factus est blafpbemus Apoflata, 
Ergo pradicabiua Porphyrii qui difcunt, fie 
ent apoflat a. M 
k ET 
Philippus non fuit Calvinifla, 
Ergo quicinq, Dialetlicam Philippi difiunt, 
non fient Calvinijle. 
= | Ex materia Diale&icæ Rami nonpo- 
teris errorem Calvinifticum aliter demon- 


Itrare quàm hoc modo: i 


Trecepta P. Kami continent Theologica 
dogmata Calyiianorum, 

. Ergo juventus tam craffum errorem imbi- 
bet bac do&ieina informata. i 

Antecedens eft falfifsimum, | Nullum 
enim intota Diale&ica Rami invenies axio«. 
niatheologicum: fed purè fe intraterminos 
Philofophia continuit : ne exempla quidem 
"Theologica adhibere voluit, 

Omia Rami pricepta multó antè ab A- 
riltotele, Cicerone, Agricola, Philippo fue- 
runt propofita, fi non iifdem verbis & [yl- 
Jibis, tamen eodem fenfu, Hoc itaq; argue 
mento; fi Ramus condemnaturfimul & re- 
liqui logici condemnabuntur. i 

Ex 
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Ex forma fortafsis objicies ita: - 


~- Ratüt precepta: funt informata ad acumen 


rationis «y 


Ergo Calvinifle illa plurimum nii poffint, , 


€^ eadem utentes decipitur. 

Miferrimum fané judicium, An non etiam 
Ariftotelis, Agzicolz , Philippi Diale&ica 
ad rationis. acumen eft informata? Si non 
eft: ne logica quidem eft. 


Dicquzfo; qu& cauffa eft quàd tam. 


multi etram Philippi difcipuli 1n cauffa Sa- 
cramentaria à Luthero ad Calvinü defece- 
runt ? Mirum,ni hanc etiam culpam tranf- 
feras in Pbilippi Dialecticam: Sed adverte : 


Præceptorů logicorum quó accuratior eft ` 


defcriptio , eò minüs iis crafsifsimosduos 
errores tegere poflunt Calviniani: Et PaRa- 
mi doctrinade argumentorum fi fingulorum 
natura eorundémque difpofitione , devo: 


cum modificatione per tropos,adeó non dee . 


fendit Calvinianorum falfam fententiam.ut 
eam etiam folidifsimé refutet, ut demon- 

flrayimus, cap. 5.6. 7. &c. lib. 1. 

Ex fine tandem quid concludes? 

Propofitámne fuit P. Ramo, utlogica 
fua Calvinifticum errorem introduceret? 
Minimé veró. -Nullum hujus rei habes ar- 
gumentum. Voluit faltem generalifsimum 
inftrumentü , Og y ewop oy yétep nobis deícri- 
H bere 
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Loge  -bere,quo uti quis poffet ad omnium omnino 
nonfait rerum tractationem, Inftrumentum autem, 


hærcticog S Da ; 
rem ipfam, in qua occupatur & exercetur; 
. non generat, fed faltem ad reg adhibetur. 
` "Logica ita non facit haereticos, fed hzeretici ` 
logica Sophifticé tam poffunt abuti in fuis 
„> erroribus;quàm orthodoxi recte uti in fuis 


' confefsionibus. 

Proinde cüm nulla ratio monftrari pofsit; 
quae doceat Rami Diale&ticam gignere erro- 
res Calvinifticos, obfecro omnes bonos vis, 
ros , ut re ipfa diligentiàs confiderata aliorü 
infanos clamores non audiant, nec precon- 

^. ceptis fine ratione opihionibus, juventutem 

ab hac tantra luce,quam Deus nobis,hoc ul- 

timo languefcentis mundi fenio, concefsit, 

y arceant ; fed patiantur eandem inftitui certa 

i. forma ratiocinandi, & folidé difputandi, ne 

ab exercitatioribus Calvinianis aut Iefuitis, 

qui fua dogmata in ipfam etiam artem fpar- 

. gunt in errorem pertrahahtur. - — ~ 

'. Sicfallacia effe&i eft, cùm ex negato 

 effe&o,cujus negatio ex fubje&o occupante 

dependet; ipfa.cauffa negatur: qua tamen 

effe&um praftitiflet fuum , fi idoneum ob- 

je&um habuiffet. Ita fit, ut duo fint oppo- 

fita unius rei effecta, fed in diverfis obje&tis ; 
uto 
Si indignis infidelibus in cena verè exhibe- 
tur 


ATO oro , - 
AS 


Srcu NDUS EET: 
tur corpus Cbrifli,eofdem etiam vivificat. 

Sed uon vivificat indignos infideles. fi 

Ergo veré etiamiisdem noh exhibetur: 

Refp. fallacia effe&i eft in propofitione: ME id 
nam vzvificare, quod corporis Chrifti eacus “ied ; 
&um eft; non ad quodlibet fubjecturn eft ac- tantim 
'corimodandum, fed ad certum; & deter- x: ne 1 
minatum. Non enim vivificat 4dosliber, fed 
tantum credentes, Connexio itaq;illa necellae y 
ria non ef, nec vivificatio carnis Chrifti ad 
infideles accómodari poteft. Sic revera erat 
vis fatiandi in corpore Chrifti,dum ambula- , 
ret in terris,nó tamen omnes, qui premédo 
urgebant ipfum,vim illam fanandi percipie- 
bant; -nifi folailla fidelis femina; que tan- 
guinis profluvio laborabat. Euangelium eft iba M R 
potentia ad falutem omni credenti:in impiis Rohant et 
veró licet odor fit ad mortem; nihil'ominus ‘fecta aed i 
tamen vim falvandi retinet : Ec idem Euan- fubjedtis. 
geli audiunt pij;& impii. Effeto nempein -~ 
adverfo fubje&to negato, resipfa tamé;quee 
cauffa effe&i eft, negari non poteft. Culpa e- ` 
nim eft in fubje&o;non in re agente:nam il- 
lud fic nó eft affe&tü, ut pofsit aut velit efe- 

&ü illüd capere, Vini modicèfumpti vis et 
«oníervare naturam, At fubje&um debet 
e(fe temperatum: Febricitantis, intemperie" 
epatis laborantis naturam nó confervat,fed 
defiuit, idem tamen vinum bibit fanus 
Haz AX - 


V 


í 
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pore, fed in fubje&o accipiente, quod fide 


| fit divitem ingredi in regnum celorum. 
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& febricitans.fed ille ad vitæ confervatio- 
nem, hic ad deftru&ionem. Sic corpus 
Chrifti vis eft vivifica, At fubje&ü vivifica- 
tionem recipiens, debet fide inftru&um effe. 
Sumunt ita corpus Domini fideles ad vitam: 
infideles ad mortem, nec culpa eft in cor- 


" 


caret, 
Wu ocoo A DEVI i 
pivitie excludunt hommes è regno celos 

rum.Chriftus enim atty Luc. 19, Quod perdifficile 


Ergo divitie [unt mala. Bub 
Refp.Fallacia eft effecti: non enim divitiae. 
excludunt hominem è regno celorum, fed 
ipfa impietas , incredulitas, avaritia, quae 
frequentia effe folent in divitibus,fuis bonis 
abutentibus. | 


Carur IIIf. 


De Fallaca fubjelli. 
ubje&i fallacia eft , cùm vel ex falfo, vel. 
contingente lubjećto affirmato, aut nega- | 

t0; adjun&um iplum affirmatur, aut nega- 
turut —— 

effe natie f 
Sed Iudaorum , Turcarum, Ethnicorum 
! liberi 


Baptizandi ex fidelibus parentibus dio: | 


Srcuxbus Vu AA 
liberi non funt ex fidelibus parentibus nati. 
Ergo non [unt baptizandi, —. 
Refp.Subje&ti fallacia crafsifsima eft in ` 
propoüitione Calvinianorum, qui Baptifmi 
«ulum rantüm reftringunt ad infantes ex fide- 
libus parentibus natos,qui parentum fan&i- 
tate jam fint ingratia & foedere per baptif- 
mum ob(gnando. Sed falfum "ejufmodi 
 fubje&um elt, Nam quod purum fan&umq; 
elt , id opus non habet mundatione. At o- 
mnes baptizandiinfantes opus habét mun- 
datione per Baptifímum facienda: nam Ba- 
ptifmus eft lavacrum aque in verbo , |! 
mundans;purgans & abluens anime fordes, 
ut docet Paulus Ephes. 5. Tit. 3. Non igi- 
tur pertinet baptifmus i fan&os, & jam in 
gratia & favore Dei conititutos, fed ad mi- 
feros peccatores, qui ex carne nati, caro 
funt, & regnum Dei ingredi non poffunt, nifi ei 
aqua & fpiritu regenerentur,Iohan. 3.Neque tim (cd in^ 
foli fidelium liberi baptifmo mundandi funt fidelium 
à peccatis,verüm etiam infidelium. Qua rati-s Gatha, 
one enim aliàs admifsi effent ad baptifmum ptizanui, 
patres noftri;quorum majores fub gentili(- NOV aene 
mo vixerunc. Chrifti vox baptifmum infti-tatio,fed res. 
tuentis generalius monftrat fubje&um; cùm feit Chi, 
inquit: Baptizate OMNES GENTES. Gen- fianos. 
tium voce non intelligit fideles fan&os,fed |, 
omnes omnino miferos peccator CERE. 
H3 ALIUD. 
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DR OR CES Rhetorica occupatur e exertetur in di. 
et À cendi artificio. Nae (4x d) 


Ergo eriüiayqu« ad diceudi wtiflun pera 
tinent , ut inventio, dipo[itio.- memoria , elo- 
N cutio, pronunciatio; in Rbetorica doceri debent, 


X Et. div- Ref. Subje&ti communis fallacia eft in 


ndi non antecedente. Dicendi ratio hon foliüs eft 
propia l b 1 

[y wd, Rhetoricz fubjetum fed commune trium 

fed commi» artium logicarum, quæ hinc dicuntur artes 
nis omuium 

artiumlogi, dicendi; quód communiter dicendi artifici. 

cum." um, & rationem doceant. Quaelibet ex his 

fuam partem in dicendo fibi' vendicat : 

? Grammatica vocum proprietatem fingula- 

rum,& conjun&arum ftru&uram: Diale&i- 

ca rerum tractationem, inventionem vide- 

* Lr. ad tos * ^N 

licet & difpofitionem: Rhetorica folüm 

/ t. vendicat fibi elocutionem & pronunciatio- 

« * nem, utornatum fermonis doceat. Me- 

moria fi quid artis habet , ad methodum lo- 

: gicam pertinet, que memprize nutrix eft o- 


- ptima, 


"Arn1iUuD. 


` 


t ~- "inum in poculis aureis eb a Sal mena 


„ [e apponitur, 
. Tu non babes appofi ta pocula aurea o ar-. 
gentea. 
' Erga vinum uon babes,  REal- 


NAE. ONE RR, 
T 112 


SECUNDUS. 


Y. 
2 


^R. Fallacia fubje&i eft.contingentis : fa 
vinum enim non neceffarió difiribuitur per 
| pocula aurea & argéntea , quin etiam [ae-, 
pe adhibentur vitra &^vafa alia: & maxima ~ 
B: p vini fine poculis aureis & argenteis bie : 
- bitur. 


Ca»ur V. 
| . De Fallada: Adjunéti. 
pAllacia adjun&i eft , cùm ex adjun&ti vel Adjunđi 
falfi, vel contingentis,aut etiam commu. fallacia. 
nis affirmatione vel negatione, Sophiftice 
| fubje&a affirmantur pu Ee cn 
Nova non funt recipienda. in fcbolas, : . j 
Sed precepta Rami Junt nova, (4 
£rgo non [nut recipienda in fcbolas. 
R. Fallacia adjun&i eft in propofitione & wis, an 
- affumptione. Nova enim fi bona funt;rejici fit repudiz 
non debent propter novitatém,ficuti omnia andas 
antiqua non bona funt nec propter antiqui- 
* tatem retinenda: Sed bonis novis potiùs 
corrigenda & emendanda. Nam & illa;quee 
- jam antiqua funt, aliquando nova fuerunt, 
cùm primüminvenirentur. Etf nihil novi ~ 
invenire liceat;quomodo excufabuntur ma- 
jores noflri , quorum alii artes invenerunt, . 
alii inventas'excolueruntemendaruntj ams? 
plificarunt £ K ; 
Deinde falfilsimum eft.precepta Rami no- 
H 4 . 3a effe: 


Ramipræs 
cepta non 
iunt noya - 


f 


Vbbius ad 
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 vyat[fe: Ymó. Ramea dodrina antiquifiima 


eft Socratica & Platonica differendi ratio, 
Ariftoteli non inufitata ; Ciceroni non pa- 
rùm frequentatà. Nova autem videtur, quia 
ftudio P.Rami è tenebris in lucem de novo 
eft producta. t 
ALIVD. 
- "Pallidus efl. S A 
Ergo e$t fludiofus literarum. 

'Refp. Eft fallacia communis adjun&i , 
quod pro proprio adhibetur. Nam pallor 
commune adjun&tü eft f(todioforum,amato- 
rum, febricitantium, ebrioforum. Non igi- 
tur certum fubje&um arguere poteft. 

nC LINUD, | 
Proprietates effentiales nunquam, poffunt 


Hof, pag, j "0d, 
7t o Ss abeffe d fuo fubjetio, 


$7. £3. 98. 


Sed vifibilitas c palpabilitas effentiales 
fnnt proprietates corporis. 

Ergo à corpore muünquam.abeffe poffunt. 
Et per confequens. 

Corpus verum ubicunq, esbibi femper pot- 
est videri €? pal pari. 

Sed in'cena Chrifli corpus nec videri pot- 
est, nec palpari. Lbs 

ergo Chrifly corpus: in cena revera pra- 
fens non est. 

Refp. Adjun&i fallacia decipiuntur, qui 
credunt hanc. argumentationé firmam E 

Eti 
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- Etfi enim reüt adjun&is afürmatis fübjeda a /' 

_ affirmantur: non tame contrá;adjunés ne- Pu M 

- gatis fubje&ta refè negantur. Chriftus qui- 1ub;«ct, 

. d; cujus autoritate argumenti hujus certi- TARAM pn 
À tudinem ftabilire conantur, ex alfirmatione tur. 

adjunctorurm,v;fibilitate & palpabilitatefüb- ua 7 
- je&i;corporis videl ficet fui veritatem recte de- 
, monfiravit, At contrà negatis iftis propric- 
tatibus tantüm; non efficitur; ut corpus l- 
plim negandum videatur. 

Proinde propofitio utriufque fyllogifmi 
magna infirmitate laborat : idque ex funda- 
mento logico demonftrabimus ita : 

T. Subje&um & adjun&um argumenta funt 

modo quodam con[entanea ideoq; tam abfc- 
bes non confentiunt, ut ex unius negatio- 

e, alterius effentia ftatim fit neganda:pree- 

im ex adjun&o fubje&um. Nam Adjim- 
ü (uo fubjeRlo levius es,h.e.]eviorem habe: 
confenfioné cum fuo fübje&o, quàm fübje- Adiun, 

'&um' cum fuo adjun&o. — Subje&um enim pce 
quafi quoddå fubfterniculum praebet adjun- cft levius 
&o.facitd; ut illud alicubi effepofsit. pede Subiedtum 
&um ita firmius eft, quia per fe; fubfiftit; & fixmius;ade 
pofito adjuncto quafi fua fponte : accurrit , ut juncto, 
veluti locum fubfiftendi ei praebeat. Adjun- 
&um veró fuo fubje&o eft Jevius , quia non 
perfe.fedin fubje&o fuo fubfiflit, cum quo 

ita neceffarió non coharet,fed fa pe recedit. 

H ; Ideo- 


p" 
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; al y o Upes 
Ideoq; pofito. fubje&to. non neceffarió po» 
t nuntur adjun&a: At pofitis adjun&tis ,. nes 
Sd ceífarió ponenda funt fubje&ta, quia adjuncta | 
OE nullibi funt nih in fubje&is,-ut, malè con- 
| | cludo: - EDESA 
|- Animam babet rationalem: , i 
Ergo virtute & eruditione est praditus. 
Re&è autem fic: - 
Virtute © fcientia magna est inflrutlus. 
: ` £rgo babet-animam rationalem. 
B. < Accidentiaenim,ut inquit Dn. Philipus, 
: : non per [e fubfittunt;fed fuut 'in alio mutabi- 
; liter. ' 
(eat II. Defnitio utriufq; argumenti pleniüs 
qu Rd idem declarat, Subjetinin est, cui aliquid adjun- 
ge adjun; gitur: Adjunttum,cui aliquid Jubjicitur. Subje- 
, EN, &ü nempe res eft caùfsıs fuis jam conftitu- 
ta, abloluta & perfecta, in quibus fuam ha- 
, bet effentiam: quicquid jam fubjecto preter 
| —.—. effentiam,ut inquit P.Ramus; accedit;id ejus 
eft adjun&um, Intelligitur ergo fubjecti ef- 
. fentiã integram effe , etiam extra coifidera- 
tionem adjun&orum : & five adjun&a ad- 
fint, live abfint; effentiam fubje&i nec augere 
necrinuere. | | 
Ex quo manifeftus etiam eft error eorum, 
. — qui corporis adjuncta propria effentiales pro- 
E prietates vocant, & quidem hoc fenfu, quod 
fine his effentia corporis falva efe nequeat. 
Nam 


mx 
»* 
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«Nam f hoc verum eft;non amplius adjun- Coen ; 
€&ta funt; fed potiüs Cauffze : quippe cauffa * gunna 
el[entiam rei folæ conftituuntprecipue tide hoa fedi 
teria & forma: adjun&a veró prater. eflen- eflentialee 
tiam accedunt ad rem,plenè jam caufis fuis Mir ade 
"conftitutam, Et proprietates corporis ñe- fe 
nio hactenus effentiales appellavit cauffas, 
rei eífentiam conftituentes: funtenimqua- |, 
litates, ut docet Phyfica, Omnis autem | — 
qualitas adjut&tum eft : : proinde poteft ab. 
elfe etiam rei proprietas, fubftantia integra 
manente. 
Hic itaque rationibus firmifsime de- 
monftratur: adjunctis affirmatis recte affir- 
marifübje&a: negatis verò illis , hec ne- 
ceffarió neganda non effe : nec füblatis pro- . 
prietatibus naturalibus, ipfam fubflantiam 
olli Etfi enim proprietates naturales il- 
dle, communi ordine & curfu femper fint in Adi unida 
fubje&is, & per naturam, quæ tenorem Aa ied 
bs er obfervat füum;noh facile mutentur, poflunt & 
tamen fua natura talia funt, út mutari pof- $ jå FUA fuba 
fint, & abeífe citra efentiæ corruptionem, 
difponente id ita nature auctore Deo : Is e 
nim, qui effentiis rerumillas adjunxit pro  / 
fapientia fua & voluntatis libertate:is etiam 

eadem porentiafalvis effentiis propsiétates 
removere poteft. 
DUM res pm 5 

1 Fer- 


na i RA 


Ferri naturalis I 


proprietas a 
graveeffe, 
femper e 
deorfum, nifi 
mediü crafsius f. 
impediat. 
Pucllarum hu- 
manarum pro- 
prium eft con- 
cipere non nifi 
ex virili femi- 
ne. 

Corporis hu- 
mani adjun- 
&um eft vide- 
ri, palpari pof- 
fe, non tranüire 
per aliud cor- 
pus ( naturae 
nim abhorretà 
penetratione 
dimenfionum) 
fed corpori ce- 
dere , cibo & 

; potu conferva- 
fi; 
Noftra corpo- 
ra naturaliter | 

; nns 


| 
: 
ie 
E. 
| 
| 


ya st n: 
Lisin" i 
Ferrum in aquam 


f 
delapfum natzre ce- 
pit;2: Reg. 6, 
Y 1 f * y 
| Hac c cor- | Virgo Maria cócepit 
in utero fine virili fe- 
qim na” 
larala miñe, & ex pura fæ- 


minei feminis maf- 
fahomo fa&us eft, 
Luca 1. 

Chriftus fuo corpore 


propria 
aliquando |. 
toliuutur, 


— 


Wapenti- | eir 
TW invifibilis fa&us eft 
gris : fab- Luc.24.Ettactu ali- 


j grando prehendi, te- 
| neriq; nó potuit, Sed 


| illus tranfivit per 
E 


medium Iudaeorum, 
Luc. 4. Idem fepul- 
cro claufo, & lapide 
obfignato refurrexit, 
Matth.28.Clauffasq; 
januas tranfivit; Ioh. 
20. nec amplius edit 

d aes 
ftri corporis ac- 
dentia in altera yi- 
ta 
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putrimen- | tà mutabuntur, t.Cor. 17. 1 
to , Íomno ~ Ex animali fiet fpiritua- 
quiete o- le:ex corruptibiliincor- — . 


ruptibile,ex infirmo po- 
tens,&c* Et Phil. 5. No- 
| ftrum corpus humile, fi- 
' | mile erit gloriofo corpo- i 
ri ejus.Et tamen in carne 
' noftra videbimus Domir 
Oo J inem;Hiobss. — A: 
Re&é itaq; Dominus & veré corporis roin 


pus habent, 
funt gravia 
& tarda. 


as 


fui/veritatem demonflravit adjunis, vilibi- & palpabiz 


- M» Oris veri» 
palpate, quia ego fum, q. d, Vos creditis me tatem pros 


efle [pe&rum & non vivum hominem, At- bett. 
qui ubi vifus arguit veram hominis formã, 

& ta&us fimul deprehenditoffa& carnem, - < 
ibi verum hominem effe certum eft. 

. Vos videtis meam formam , vos tactu 
percipitis carnem*& offa mea: ergo me 
verum hominem effe credetis, Similiter vi- 
tam fuam fumptione cibi & potus demon- 
ftravit. Qui enim comedunt & bibunt;non 
mortui funt.fed vivunt. Chriftus cum difci- 
pulis comedit atq; bibit: Ergo tum non am- 
plius fuit mortuus, fed vivus. . Contrà ma- 
lè & fophifticé argumentantur illi, qui ex 
proprietatibus vel adjunctis negatis, con- 
cludunt fubftantiám effe negandam ; ut fu- 

prà 


litate & palpabilitate. Videte, inquit, c? sar Cor» 


g 


Diverfa, 
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prà demonftravimus, Qnis enim koc: nega» 
rum probaret: Chriftus jam nó edit neq; bi- 
bit; ergo amplius non vivit ? unum notif- 
. fimumexemplum adhuc apponam.| ^ Lo- 
quendi facultas proprium eft hominis ad- 
jun&tum inter creata animalia : hoc afirma- 
to, fübje&um ipfum eft affirmandum, t, 
Animal illud loquendi facultate proditum est, 

erzo bono esl. At ficuti loquendi facultas el: 
fentíam hominis non conftituit > ita fepe 
impeditur, & aliquando à fübje&o remote. 
tunut in mutís; quibus tame ipfa eífentia in- 
tegra manet: nec enim valet argumentatio: 
E fie loqui non potesher go non eft bomo. 

Nullum igitur robur eftin hoc argu- 

mento, dequo tantopere gloriantur: Calvi- 

nianiquo unico tanquam firmifsimo praefi- 
dio nituntur, quo vel folo fimpliciores coa 
fere conantur, ut tropum ii verbis coenee 
admittant, & corpus à ccena abfens cre- 
dant. 


Casur VÍ. 
De &lencbo oppo[itorum. 

D E confentaneis a&um eft ha&enus;Dif- 
fentanea fequuntur, que à re diffentiuat , 

quam arguunt;ut; Diver[a © oppofita. 
Diverfa fola tantim ratione di[fentiunt 8c 
lévem quandam gignunt rerum difcretio- 
i nem 


ge t 
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nem atque diftin&ionem,& rarè fyllogifti- ~ 
“cam dilpofitioneni ingrediuntur , unde Sò- 

phiftica fingularis hic non eft. | i 
Oppofita autem, qu ratione © ve diffen- 
tiunt , firmiores fuppeditant demonftratio- 
nes, & non raro fallaci veritatis fpecie de- 
cipiunt. Accuraté itaq; eorum vis obferve- 
tur. 
Generalium omnium oppofitorum na- 4 ,, 
tura duobus (prater definitionem) axioma- cap. 15. 
tibus à P, Ramo indicatur. 


Axioma primum fic eft : Oppofita eidem 
attribui fecundum idem,ad idem, eodem tem- 
pore non pofunt.Si igitut eidem attribuuntur Oppofttos 
non fecundum idem,id eft,non fecundum eaf- rum pro; 
dem rei partes , fed diverfas, nec ad idem, DM pris 
h. e. non eodem refpe&tu & fignificatione, ` 
nec eodem tempore, fed diverfo : verè op» - 
polita non funt, nec ut diffentanea fe d ue 
re poffunt; ut Turcarum, Iudeotum , & a- 
liorum impiorum contra noftram religio- 

. nem hoc argumentum eft: 
"Paffus, crucifixus mortuus er (epultus, non' 

est omnipotens & vivens Deus. 

At Chriflianorum Deus, cst pa[fus, crucifis 
xus , mortuus > [epulius. ` 

Ergo Chriflianorum Dens non est omnipoe 
tens C vivus Deus, Us 
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D 
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R.Ef fallacia oppofi itorum*Nam Mako tio 
` hic no eft fecundum idem: quia pafsio facta 
eft; nin divinitate- fed humanitate perfonze 
Chrifli: Deinde nó eft ad idem,h.e.idem re- 

 fpe&us, quia pafsio. & mors Chrifti nó fpe- 
&avit extremam deletionem , fed humani 
generis liberationem. Denique nonintelli- 
, guntur de eodem: tempore. Nam ante an- 
nos mille & plufquam quingentos pafus, 
crucifixus, & mortuus eftin carne; poftea 
refurrexit tertio die ; inde vivus poténfque 
afcendit in coelum , nec amplius patitur aut 
moritur,fed vivit & regnat in eternum. 
WRAT NED i 

Oni major esl, buic minor nunquam potest 
| efe par aut equalis. 

Sed pater est major filio: Ioban. 1 4.. Pater 
major me eft. 

Ergo filius in divinitate patri nunquam par 
est aut equalis. 

R. Ef fallacia oppofitorum ; qua híc 
noiintelliguntur fecundum idem» & adi. 
dem. Nam Chriftus patre minor eft fecun- 
dum humani tatem, non fecundum diyini- 


Pater quo? tatem, Deinde non eft idem refpe&tus. Lo- 
modo.dica; 
turmajor . quitur enim Chriftus in illo dito ,'non de 


effentia divina, (de qua agit fyllogifmi propo- 
` fitio) fed de officio fuo & ftatu humiliatio- 
nis in tempore. exinanitionis. ; Pater erat 
do períona 


» 
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| perfona mittens, Filius pérfona miffa. Pater 
non erat mifer & humilis ; fed plenam glo- 
rie, majeftatis » beatitudinis poffefsionem 
occupabat : Filius exinaniverat feipfum, af- 
Sumens formam fervi , fuftinens pro nobis 
omnis genezis calamitates. Hoc refpe&u 


patre minor eft. Echoc argumento confola-. 


tur difcipalos, quód ad patrem velit ire, 

- qui fe fit major; h. e; quód in illa miferia & 
humilitate diutiüs non fit futurus; fed per- 
fe&o & abfoluto tedemptionis opere;ad pa» 
tremin priorem gloriam , majeftatem , & 
potentiam fit rediturus, & auxilia præfen~ 
tia fuis difcipulis exhibiturus. 


Sophiftica etiam abufio eft hujus axio- 
matis ; Si quod commune eft duobus oppo- 


fitis, de altero neges ideo,quód alteri fit at. 


tributum;ut : 


Homo est animal. À 
Ergo Beflia non est animal. 
Refpondetur vulgo;oppofita nonfecun- 
dum genus;aut communia accidentia oppo- 
ni; fed fecundum proprium aut differenti. 
am. 
Tuadde: Regulam oppofitorum híc 
trahi inabufum, quia híc non duo oppofita 


I 


uni fubjecto attribui ; fed de duobus oppo-' 


fitis fubje&is fua forma differentibusyunum 


I com- 
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commune genus affirmative rete pr. 
E dicari. . Animalis natura communiter ad. 
elfentiam tum hominis tum beftiæ pertinet, 
érgo re&te deutroq; dicitur, Neque enim 
^" beítia & homo oppofita funt;refpe&u hujus 

gene*is,ideoq; fi illud de uno affirmetur,de 
altero negari propterea non debet. 

2: Oppo, Alterum axiomaoppofitorum ex. priore 

VU E d fluens;fic eft: Uno oppofitorum. affirmato , al> 
terum negatur. 

Cüm enim ita diffentiant,ut duo plurá- 
ve uni attribui non pofsint fimul ; fequitur; 
uno dato,expelli reliqua, unde crafsifsima 
Sophiflica elt;fi quis oppofita duo aut plura 

^ . uniattribuat,ut: ^. 

Si gratia. Dei falvamur , non debent excludi 
bona opera; 

Sed primum esl, 

Ergo fecundum. 

R.Connexio propofitíonis falfifsima eft, 
biis op“ nam ex lége oppofitorum uno affirmato; 
duntur à alterum negari debuiffet. Gratia enim Dei 
. gatia. — & bona opera in cauffa juftificationisfune 

oppofita. unde retitis Apoftolus argumen- 
, . tatur, Gal. 3. Iuflus ex fide vivit , ergo nemo 
i per legem juflificarur. Rom, 3. Gloriatio o- 
peri exclufa est per legein fidei, Rom. 11. Quod 
fi per gratiam esl jufüficatio , non jam ex operi, 
bus: alioquin gratia non e$t gratia: 


f 


So* 
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Sophifíima item eft, fi ais uno oppofito- Vno oppe. 
rum negato;alterum ftatim concludat. Nam Salos aont 
unius negatio non necefariò ftatuit alteri- te&e afire 
us preefentiam: ficuti unius affirmatio alte- rum, 7 
rum excludit propter realem diffenfonem; — 
Sic Charinus valde inepté argumentatur, 
A&t. 2. icen. 2. Andriæ apud Terent: 
— tPhilumena non datur Pamphilo, 
Ergo mihi dabitur. 1 
` Relpondet fervus;Ridiculum caput : quafi 
neceffe fiti buic non dat , te illam uxorem dua 
cere, Pofsit nempe alius effes qui illam du- 
‘cat Charino exclufo, X MP 
Ne quidem valet ejufmodi argumenta- 
t10 eX contrariis , quorum tamen unum uni 
tanüm opponitur,nifi priùs conftet,alterum 
` ex duobus necelfarió de fubje&o ilto affir: 
mandum effe;ut: 
Athanafius non fuit maritus, 
Ergo fuit uxor. 
Maritus & uxor contraria quidem rela- 
ta funt;fed altero negato;alterü híc neceffa- 
rió non elt affirinandum , quia neutrum ex ' 
his veré de Athanafio dici poteft, ; 
Lapis non videt,- 
Ergo lapis est cecus. 
‘R.Nec videre nec cæcum effe lapidi con. 
venit, ideoq; uno negato alterum neceffariò 
non eft affirmandum, 


1 
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At fi alterum ex duobus neceffarió infit 
fubje&o, tum quidem fineerroreex unius 
negatione;alterius affirmatio concludi pot. 
eft.idque magis judiciofyllogifmi disjun&i 
quàm vi oppofitionis, ut : 

"Aut. Deo ferviendum esl, aut Mammone, 
"Non autem Mammone, 
Deo igitur. 


Carur VII. 


De Di[Daratorum praedicatione in- 
, ufitata. 
Ppofita funt duplicia, Difparata €? con. 
traria. 
. . Difparata funt, quorum unum multis pari. 
ter oppónitur. 

Ideoque etiamfi non fint contrariæ na- 
turx, tamen uni fubje&o; fecundum idem, 
adidem, & eodem tempore attribui non 
poffunt: fed uno affirmato , negandum eft 
alterum. fecundum regulas fuperiores. 

Hinc Jmpoffióiles à- Philippo dicuntur 
propofitiones, in quibus pugnantia jungun- 
tur, aut fpecies dilparatee, ut Cecitas efi yi- 

Juss aper est cervus. Logica enim non videt 
modum;quomodo oppofita ratione € re dif- 
fentieutia affigmando jungi pofsint. Ideó- 


que P. Ramus lib. 2. cap. 4. inquit : Con- 


] fenta- 
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fentanea afirmando , Diffentanea negando difpo- 
nuntur. i } $ " 
Hoc fundamento multi perfuafi arbitran- 
tur nullum difparatum de difparato propria Ímpofsibir 
voce affirmari poffe , fed in ejufmodi axio- kilom i^ 
matibus femper tropum querendum & ex- 
plicandum effe : id quod verum quidem eft 
in exemplis Philofophicis;at nonin omni- 
bus Theologicis. 
Cùm enim Theologia longè excedat : 
humanze rationis captum , feped; tranfcen- 
dat logicas regulas , reperiuntur quedam 5 
propofitiones vel axiomata, in quibus dif- 
paratum de dilparato affirmative enuncià- 
tur vocibus propriis, & quidem vérè, quód 
teftimoniis divinis,fineulla dubitatione; fi- ~ 
des eft habenda, — ^ ilaa, 
Hujufmodi axiomata Theologi voca- prædicatie 
runt prædicationes inufitatas;eáfque defini- Wid 
verütita : Inufitatapreædicatio vel propofitio 
esl, in qua res due difbarate vocibus. propriis 
afirmatè junguntur, nnúmque dicitur effe alte- 
vum;propter arGiffmam conjunthon m,ef re- 
alem utriusq, ad invicem prafentiaim. 
- Hec definitio ut re&e intelligatur, expli- 
canda eft, & exemplis illuftranda, 
Y. Inufitata dicitur refpe&u rationis huma- Inufitata 
ng, quee artis regulis illum enunciandi mo- Müde dica, 
dum probare non poteft. Omnia enim artis 
I 3 prece. 
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praecepta ufitata funt, id eft, ufu & experi. 
entia per rationem inventa & approbata.Sic 
obfervavit ratio longo ufu & experientia 
'diffentanea negando enunciarbatq; hunc u- 
 fitatum modum in logica defcripfit. At nun 
uam eadem ratio notavit apud eos, qui 
logicatantüm naturali vel artificiali funtu- 
fi, difparatorum affirmativam difpofitio- 
nem. Ideóque prorfus elt inufitata rationi s. 
& captui humanoinexplicabilis. Deus au- 
iz tem cùm hoc. enunciandi modo inufitato & 
fingulari utatur , ab ipfo folo explicatio 8c 
fenfus horum axiomatum peti debet. 
is IL  Materiavel argumenta inufitati axio- 
.Sicationis*. matis funt res duce difparatze fubftanricevel 
Axeumens Rs ; 
tadifpara, fpecies non confufie aut permixtæ, fed di- 
ta & voces ftintteejita, ut quaelibet veram fuam & inte- 
Piopi% — gram naturam retineat, Voces etiam pro- 
|. prize funt-non tropo modificatze nativám- 
que & propriam retinent fignificationem,ut 
res illae ipfe intelligantur, quae vocum nas 
-F tivafignificatione exprimuntur. , 
9" . YIL Formaeft affirmativa difpofitio, qua 
unut dicitur elfe alterum, ita ut vinculà fit 
hic verbum Subltantivum;E S T; idque af- 
firmatum. — 
Finis qa ITIL Finishujusinufitatze enunciationis 
verum fear eft nt doceat res duas difparatas; ut vincu- 
(x propor lo affirmato vocibus propriis logici. con- 
Í à junguntur 


n 
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altero;unum cum alteros — ' j 
Exempla notentur bec: 
Colüna nu-) f Angelus Domini 


bis erat an | tollebat fe cum 
gelusDomi- nube, Exod. t4. 
ni,Exod.14.- 
Sanguis eft In fanguine eft a* 
anima, Deu. l nima carnis , Le- 
12. vit. 17. 


 Filiushomi- TAROT ut In Chriftó habitat 


Deus. jevico. 


nis eft filius | mata à fa- | omnis plenitudo 

D £1 vivi, | cra ferie | 

Matth, 16. Lee d 
] Eft Deus iibi 
| cum, Efail. 7. 


Homo et | eruditis 


Columba eft | explican- | Cum illa fpecie: 
Spiritus fan. 1 tur ita, vifibili veréaderat 
Gus, Matt. 3 Spiritus: fan&us ; 
s | Philippus & Cal~ 
Panis eft | vinus. 1 
corpus» In,cum,& fub pa- 
Matth, 26. ne realiter præ- 
: fens eft "corpus 
Chriffi:Lujherus. 


I4 Habes 


e 


junguntur, fic realiter fibi præfentes unitas gionis 
. & conjuntas effe, Ideóque Deus ipfe ex- complect 
empla iftiufmodi, in quibus unum dicitur fufitats: 
effe alterum propriè-fic exponit , quód u- pe 
num fub altero fit conjun&um , unum in modo ex 
plicanda. 


divinitatis, Col. de 


y 


ie 


^ 


C'uxflion, 


pag.t 
R efponf, 
ad Hoff, 


' pag. 19. 
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Habes hic exempla inufitatæ preedicatio- 
nisin quibus unum dicitur effealterü , quia 


unum eft inaltero; vel cum altero unitum, | 

z SET, W vig . ` EI 

.conjun&um & præfens: ideoq; recte refol- 
‘` vuntur in explicatione per particulas 1 N, 


cu Mw, su 2, Deo iplo talem interpretatio- 
nem monftrante. | 


Caruv VIII o 
De argumento "Pifcatoris, quo conatur omnes: 
inufitatas propofitiones tollere. 

-] Anc fanam & neceffariam in Theologia 
de inufitatis predicationibus doctri- 
nam, aliqui cauffe Calvinianorum ad- 

di&i, vel prorfus tollere, vel faltem labe- 


. fa&are conantur;ut illa oppreffa & ex ocu- 


lis piorum remota ; tropum in verbis cænæ 
tueri polsint ; & corporis Chrifti in ccena 
praefentiam eò tutiüs:negent; 
Sed videamus quàm logic? illi,& quibus 
machinis hanc bene ex verbo Dei ftru&am 
arcem deftruere laborent. 
lohannes Pifcator omnino negat ullas 
effe inufitatas prædicationes: omnia exem- 
plain quibus difparatum de difparato affir- 
matè enunciatur;per tropicam expofitionem 
reducens ad regularem aliquem modum, 
Fundamentum ejus quo nititur;eft hoc: 
; Cum 
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s Cm unum dicitur effe alterum proprie lo- 
` quendo: tum aut idem de [e ipfo aliter tantüm. © 
nominato dicitir, aut definitio de definito ,aut d 
definitum de definitione»aut genits de fpecies "a 
At in pradiationibus verborum cana d ` 
fi milibus, in quibus difparatum de difparato af- í [t 
fürmaivé enunciatur.quas inufitatas vocant ,nà 
dicitur definitio de defmitosaut contra, nec idem = 
de fe ipfo, nec genus de fpecies — 
Ergo inufitate pradicationes non propri 
loquendo unum dicunt effe alterum, fed per tro- 
pum [unt explicanda, C ita reducende ad moa Í 
dum regularem. 
Refp. Propofitio infirma eft, fallax & lu- 
brica; & à re prorfus aliena. 
I. Tupia artium confufionem intro- Seipferes — .- 
ducit. Nam diftinguit inter axioma propri-; futat Pifcan 
tor pag, s 
um & tropicum, utdiferté docer defenfio ubi ais 
Pifcatoris, pag.19. ubi ait : propria praedicatio rapus ied y 
esh cujus pra dicati vel copula accipitur in nati- MA 
- va fignificationeTropica, cujus praedicatum vel vum fube 
copula accipit ir per tropum. Et hic definit pro- ned 
priá predicationé ex dilpofitione argumen- ` ; 
torum, Atqui confunduntur ita Gramat 
ca, Rhetorica,& Diale&ica. In omni enim o- Axioma 
ratione duo funt fpe&anda.fermo & res.Cir- gon ieeté 
ca fermonem verfantur Grammatica & in tropis 
Rhetorica; ill'afermonis: docet | puritatem Shu 
& elegantiam propriam; hæc explicat or- 
15 natum, 
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natum,qui eft intropis &, figuris. Circa res 
verfatur Diale&ica;eald; certis argumento- 
rum locis invenit ; conftantifsimisd; judicii, 
regulis difponit, in axiomate;Syllogifimo & 


Methodo. 
Ex quo intelligitur, A xiomatum vel præ- 


. dicationum doü&rinam totam effe logicam. 


nec fermonis proprietateque ad Grammati- 


` çam,aut modificatione, qua folius eft Rhe- 


toricæ, defcribendam & diflribuendam : & 


' tropicam vocis vel nativam fignificationem 


y 


, Mexin or 
vatione eft 
propria aut 
Wopica, . 


difpofitione argumentorum! non effe judi- 
candam : quod enim unius artis propriti eft, 
ad alteram transferri. non debet. Ret qui~ 
dem dicitur fecundi Grammaticam & Rhe- 
toricam,quód vox in oratione fit propria aut 
tropica, Totum veró axioma nunquam recté 
proprium;aut modificatum vel tropicum di; 
citur. Eft enim axioma non pèr & propter 
voces, fed per argumentorum difpofitione, 
qua mentis eft, non externi fermonis. Sic 
ergo contra praedicationem tropicam con- 
cludes: ; 
Quod tropo non eSt modificatum.id tropicum 
dici non potest. 
Sed pradicatio tropo non eSt modificata : 
Ergo pradicatio tropica dict non potest. 
Affumptioném probabis ita; - . 
"n ; Omnis 
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. Omnis tropas esl in verbo,quod mutatur à 
nativa fignijicatione in diam. © x 
At pradicatio uon efl verbum aliquod in 
axiomatescuius fignificatio mutatur fed estaf- 
fefus partis con[equentis ad antecedens, ` 
Ergo in pradicatione non est tropus. 


D 


II. Propofitio eadem infirma eft, & infüffi- D 
ciens.Infirma eft; quiaargumentum arguens Sylloziimi 
proprietatem vocis;alienum eft,& valde ]u- infirma. 
bricum.Quis enim rerum illarü(quee in pro- Ten 
pofitionis confequente enumeraiitur) ditpo- Ico see 
fitione vocis proprietatem effici cohitendét? 
fi connexio neceflaria eft, fequetur, omnia raid ii 
ifta axiomata,in quibus idem de fe ipfo,defini- quia con, 
tio de definito genus de [pecie dicitur, propriis anter 8€ 
vocibus enunciata efle;& in nulla unguam cum pros 
parte tropum effe poffe. Atqui hoc falfum reca 
eft, nam & definitio & genus fzpe vocibus ^ — — 
tropo modificatis exprimuntur, Dialectica 
definitur à Ramo ita: DialeUica e$t ars. bene 
differendi. ^ Hic definitio eft & definitum, 
neque támenunum dicitur effe alterum 
proprie;Pifcatoris judicio: llle eaim artis voz. 
cabulo, proprie accepto, intelligit: babi- 
ium in mente artificis, Hic autem acci- 
pitur pro preceptis ant dotrina literis defcri- 
ptas Pifcatori itaque i» vocabulo artis est 
Metonyinia effettis -= Deinde differere. eft illi 

| pro» 
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proprie diffeminave , ideoque metaphotam 


agnofcit. ^; 


Vnum dici, 
tur effe alz 

terum mulz 
tis modis, . 


Si igitur ejufmodi argumentorum difpo- 
fitio.qua unum dicitur effe alterum, necetfa- 
rió proprietatem vocum non requirit, fed 
tropos interdum admittit: non neceffarió; 
etiam proprietas vocum adita tria vel qua- 


tuor rerum generaref(tringetur. 


Infufficiens quoque eft propofitionis 
indu&io,ngh enim enumerat omnes modos, 
quibus unum dicitur effe alterum, & qui- 
dem proprie. Per effe&um & cauffam unum 
aliquando dicitur effe alterum; ut Deus est 
ereator mundi Similiter genus defpecie enun- 
ciatur infyllogifmis figuræ tertie, ut Quod- 
dam animal est rationale. Ytemn;Iebova efl «ter- 
nus Deus, Ubi res nominata de nomine dici- 
tur:Item, Homo esl mortalis;ubi adjun&um de 
fuübje&o przdicatür. At excipiet Pifcator 


' hoc exemplum,quód non unum hic dicatur 


effe alterum, fed tantüm alterius particeps; 
qnippe accidens enuncietur de fua fpecie. 
Qualis ratio etiam in iis eft, in quibus pro- 
prium adjunctum dicitur de fubjecto. ut Ho- 
mo est vifibilis : Socrates difputat. Ego'veró 
qusefierim ex Pifcatore , an nonin his quoq; 
unum dicatur effe alterum? An non recte & 
propri& homo dicitur effe mortalis? Num 


. alio modo homo dicitur effe animal ? Mini- 


me, 


- 
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mè. Forma axiomatis una eft. Nam verbum Noa hie 
fubftantivum;E S T; vinculi vices füftinet in m 
utroque, arguitque duas iftas partes revera & modo 
efe confentaneas. &: conjungendas, feu, ut rox 


: gu a vi € . — fed tantüm 
Dominus Philippus -inquit , in affirmative in materia , 


Bh e 


propofitionis definitione, Pradicatum ade[fe hoceft ars — 


Á : DC ; s - ~ n gumentis - 
fen incffe [ubjetio, ut igitur animalitas ineft difpofitis, 


homini,fic eriam mortalitas, Sed ín pofteri- , 
ore, ait Pifcator, alterum tantüm eft parti- 
ceps. alterius feu altero præditum, Homo fci- 
licet pradius eft mortalitate feu ejusdem parti- 
ceps, At,inquam ego,;Similiter Homo eff partì- 
ceps animalitatis fèu nature animalis, Nulla 
igitur hic differentia. 
: Et in hoc,ille difputaus est Socrates vel: 
Socrates eil ille difhutans , unum dicitur effe 
alterum propri? loquendo, nec commode 
Socrates dicetur particeps difputantis aut . 
difputante praeditus : Preedicatur aurem híc 
accidens de fpecie,tefte Pifcatore.Ergo funt 
alii etiam modi.quibus unum dicitur effe al- 
terum, quàm quos illetecenfuit. Huc perti 
nent etiam exempla inufitatarum propofi- 
tionum, ut Deus efl bomo y. Sanguis est amma, 
anis eSt corpus. V erüta hujufmodi exempla 
i numero propriarum pradicationum hoc 
fuo fyllogimo ad tropicas remittit. 
Atqui præpolterè agit ; & Vsseop meomgop 
committit ; Doceat priùs propolitionis fuae 
verita- 


ig 
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verititem,& indu&ionis fufficientiam pro- 


bet, quàm eadem in allatis exemplis pro- 
prietatem tollat; An nonridiculus habere- 
tur grammarifta, fi fic argumentarerur? 


"Notuina [fecunda declinationis babent ter- 


dt MA GISTER non babet illarum tera > 
minationem aliquam. i 


` ErgoMAGISTER non efiuocmen fecun- 


da declinationis, : 


—— Probandutmi priùs fuerat difputanti,non 
effe plures terminationes quàm illas quatu- 
or. Similiter agit Pifcátor in hac ditputati- 
onein hoc áxiomarte, Pans efl corpus, non 
dicitur unum effe alterum proprié,quia non 
dicitur definitio de definito; aut idem de fe ipfo, 
aut genus de fpecie. Atqui quis affentietur illi 
de propofitioris veritate * Quid refpondebit 
illi,qui propofitionem informaret ita : Cam 


“unum dicitur effe alterum proprie loquendoytum 


aut idem de feip[o dicitur, aut definitio de defini- 


- toant gentis de fbeciesaut difparatá de difpavatos 


aut nomen dere nominatayaut caufla de effetto, 
€? c.Hanc fua propofitione oppofita non re- 
futabit;hujus enim tanta éft autoritas; quan- 
ta illius,& quod Pifcatori licet fine ratione 
facere, id cogetur etiam alteri concedere, 
Hoc igitur argumento nihil efficiet; E 
j X i aliud 


Pea 
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aliud fortius? nec omnem prædicationem 


-affirmet. elfe regularem;propriam & tropi= 


cam. 
| Veteres Theologi & recentiores infuffia- 
cientem vulgarem praedicationum diftribus 
tionem exiftimantes;propter exempla facra. 
rum literarum,tertiüm modum add? :tunt, 
ut docet Bonaventura lib.3.Sent.". .ftin&.7; 
Et D. Philipas tres quafi fpecies preedica- 
tionum in libro primo enumerat ita: Vera 
praedicatio aut efl regulavis.aut fiaurata,aut in* 


7 


' nfitata, Qus magis logica diftingui poffunt DiftincHð 


i $1 An j : raedicatio» 
ita. Prædicatio vel ptopofitio eft ufitata vel bum vel 
inufitata, propofito» 


. . . nu 
ufitata eft, que in difpofitione argumen "^ 


torum confentit cum ufitatis logicee artis te- 
gulis, confentanea enuncians affirmando;: 
difIentaneanegando. i 


Enunciatio autem cùm fiat fermone exter« 
Po,verba fermonis fingula in axiomate e> 
runt vel propria; fecundum Grammaticam: 
vel Tropica;fecundtim Rhetoricam, 

Inufitata eft; qua argumenta contra ufita« 
tum logicæ judicium difponuntur:diffenta- 
nea videlicet affirmando, o 


Inhac voces fingula funt propriæ:aliàs fi 
per tropum ad modum ufitatum reduci pof- 


, fent,non fingulare genus conftituerent, fed 


fub priore continerentur. Sed 


e 
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Sed ufus & obfervatio Theologica do- 
cuit , in ejufmodi enunciatis non eile tro- 
pum : ideo. fic contra Pijcatorem conclu- 
damus: ; 

Siin ejufmodi dipirauhus afirmata difbo-- 
fitione vox nulla tropo infetta monftrari poteft: - 


- certe est aliquod praedicationis genus » im quo: 


unum dicitur effe alterum proprie loquendo. 
Neq, tamen idem de fe ipfo, nec definitio de UN 
nito, nec genus de [pecie pradicatur. 

Sed prius e$t verum : ut patet ex Hia 
tione lib. 1, de proprietate verborum cena, C 
ex capite 7. bujus lib. 2. 

Ergo verum quoq, poflerius : 

Et per confequens. 
ropo itio Diogun Pifcatoriani eft 
falfa. 


CAPUT EN; 


De Propofitione, Deus est bomo , AN ?ER 
TRO?PUM REDU CI POSSIT 
ad pradicationem propriam c 

ufitatam, | 


Xempla , quibus inüfitatze preedicationis , 

do&rina illuftrari folet, Pifcator per tro- 
pum ad ufitatum reducere conatur modum. 
Exempla maxime illuftria duo funt: Deus 


e$t bomo, Et, Filius Dei;esi filius Maria. 
Primum 


r o SECUNDUS. VE ta 
f — Primum exemplum ita ad ufitatum te- 
| ducit modum: Jn voce D x u's duplex estiro- pag, 25, c 
 pus:primó Synecdoche generis pro fpecie, quippe 24. 
cum ex vocabulo generdli ac tribus perfonis : 
communi, intelligatur ex illis perfona tantnm ` 
"imas videlicet fecunda , qua esl, € nominatur 
proprie Filius D € v«.— Secundo efi Synecdoche 
meibri,qua perfona Chrifli denominatur à na* 
tura fua divina » C [imul intelligitur eam cona 
flare quoq, ex natura bumana. Senfus emm iby 
lius enunciati est; Hac pev[ona,qua cr D£us c 
bomo eiyquatenus homo est; feu fecundum af- 
Jumptam naturam humanam ( utipfe fe inter- 
pretatur,pag.28.)ef? bomo : €t fic ufitato mo- 
do pradicatur jpecies de individuo videlicet ho- 
ino de bomine individuo. ; 

Hzc tortuofa Pilcatoris expofitio pri- Tortuofa 
mò deftruit fanum & genuinum hujus pro: chy quia 
pofitionis fenfum ; à Catholica Ecclefia w Sieb tris 
furpatum : Deinde multiplices complecti- Plici tropo 
tur & craffos errores. 

Principio enim not( eft; Axiomatis cujuf- cap». 
libet finem effe,ut rez alicujus effe vel non ef- Scntusprie, 
fc jtdicet.Yta & hoc axiomate, Deus eft homos inufitatæ, 
Ecclefia voluit non tàntüm docere, Filii Deus. cft 
Marie ut hominem, verum effe bominem»? ip 009 
bominum genere numerandum( quæ Pifcatoris 
eft fententia) cùm illud fatis conftet argu- 
mentisaliis; Sedpiincipaliter hac enuncia- | 

| | tione. 


f Ram lib,2.. 
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tione duarum naturarum perfonalem nionem 
. voluit indicare: nempe Filum Dei ab eterno 
Atin ante; genitum » effe etiam verum e naturalem homi- 
ERS nem. Nam fi axiomatis antecedente intelligi 
tisex voce voluiffent humanam Chrifli naturam quid o- 
La ae pus fuiffet affumere vocabulum Dens, quod 
Synedo, hominem non fignificat ? commodiüs mul- 
i Pale tò eloqui fic potuiffent : Filius Marie est ve» 
nam Chrifti rus bomo, — Quee etiam necesitas coégiffet 
naturam, hoc axiomajta explicare:D eus, b.e. bumana 
natura eft homo?Si enim vera eft Chrifti hu- 
mana natura, intelligitur per fe;illum etiam 

Í verum efle hominem. ; P 

"Tales igitur ineptiz;Ecclefiz ne per fo- 
mnium quidem inciderunt: Sedexprime- 
re illa voluit, & hoc dicere : Unicam ilam 
períonam, qua Cbriflus dicitur, efje- verum De- 


ume? verum etiam bominem. 


Sic enim Bonaventura lib, 3. Sent. 
Diftin. 7» UMS 
im dicitur, DEus eft Homo; Homo predi» 
catur de Deo.quia unitur ei in unitatem perfona. 
Quod teftimonium quamvis fuperbe rejicit 
Pifcator,pag. 35. tamen confcieiítiz ftimu- 
lo ada&us pag. 26. fcribit : Si vocabulum Det 
accipiatur de folo filio Dei , fententia Bonaven- 
tura vera esi, ideo (c. bominem predicari de 
Deo;quia unitur ei in umiatem per[ona, T 
a~ 
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Gabriel Biel, lib. 3, Dift, 7. 
Artic. 3. TE 


Quaeritur qualis fit predicatio, D£us eff 
Homo. Pro relponfione notandum , quód 
apud Philofophum Dens & Homo , funt ter- 
mini difparati, qui diceret illam effe impof- 
fibilem , Deus efi Homo , ficuti illam , Homo 
eil afinus, Sed licet in hoc erraverunt,quód 

-dicebant hanc effe impofsibilem , Deus est 
bomo : tamen accipiendo terminos difpara- 
tos, pro rerminis,qui naturaliter five fecun- 
dum fententiam nature nou poffunt. de fe 
invicem verificari. Et fie apud Catholicos 
etiam Dens c^ bomo, funt termini difparati , 
& ita przedicatio illa exit difparata ; Bus est 
"bomo. NL . 


Deus, enim connotat fübfiftentiam in 
naturà divina: Etbomo connotat fubhiften- |. 
tiam in natura humana.. 


Lutherus Tomo 3. Germ. Ien, 
pag: 457. 

Conjungimus duas naturas in una perfona, 
dicimus : Deus eft Homo, & homo eft De- 
us. Audisigitur , hac enunciatione perfo- 
n.lem duarum naturarum unionem. nota» 
ri, Etpauló poft condemnat Sophiflicam, 
2 m 
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qua Pifcator etiam utitur, hujus enunciati 
expofitioné ita:CZm dicitur, Deus eft Homo, 
aut Homo eft Deus; nulla bic Alleofis , nulla 
Synecdoche, nullus omnino tropus locum babet , 


. fed nece[fe esl vocem DEus de Deozvocem Ho- 


mo de bomine accipi & intelligi. Quid mani- 
feftius,quid verius ab homine Theologo di- 


|J ci potuiffec? 


Tn ^oc fc. 
axiomatc, 


Philippus lib ;.& 4..Diale&ices inquit: 
unum admirandum exemplum. est, copulationtá 


duarum naturarum in Chrifto, Cim dico: Filius 


Dei esl viva imago eterni Patris, € esl bomo 
natus ex virgine. Hic diferte exponit illud 
axioma, Deus ef] bomo, quod in primo libro 
adduxerat, ejusd; fenfum dicit effe hunc, 
quód doceat duas naturás in una perfona 
effe copulatas. 


Huic communi Ecclefize judicio opponit 
fe Pifcator,& fua tropica violentia perfona- 
lis unionis fignificationem ex illa propofiti- 
one tollit;nihild; relinquit nifi purum homi- 
nem: voces-enim rerum notz funt; Et vox 
Deus divinam proprie notat naturam. Hac 
voce per tropum fublata;& fubftituta voce, 
Homo, ipfa divinitas fublata eft, & habes ita 
Hominem in fubje&to, Hominem in praedicato. 
Hac pulchra illa Pifcatoris Theologia eft. 

Sed videamus porró;quàm fcité contra 
| veram 
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veram rationem & folida fundamenta, dif- 
putet Pifcator, Er 


. 


Tradicatio, inquit illa omnino regularis est 
€7 ufitata: quia fpecies predicatur de individuo, v 

Atquia Homo non eft fpecies Dei;tro- diei 
pica & quidem violenta expofitione fenfum ` 
regularis przedicationis 1ta oftendere cona- 
tur, ox Deus , inquit, per Synecdocben gene- 
vis primó ponitur pro fecunda divinitatis per[o- 
na : Deinde per $ynecdocben membri;divina na- 
tura ponitur pro tota perfona, que e$t Deus e$ 
bomo. Et rurfus ( ut poftea fententiam corri- 
git) per Synecdochen integri, tota perfona poni» 
tur pro afJumpta velbumana natura. 


Duplex hic & fatis craffus quidem er* 
ror eft, Rhetoricus & Dialec&ticus. Rhetori- 
cus error eft in tropo. 

Nam vox Dens per Synecdochen gene- p... 
ris minime explicari poteít,nifi ftatuere ve- toricus, — 
lis fingulas perfonas efle fpecies D x 1, & ita 
non unum, led tres Deos, Ecclefiam autem 
intelligere hac. voce fecundam Divinitatis : E 
perfonam, manifeftum & extra controverfi- la egetbulo 
am eft: utitur autem vocabulo D x u s, quia cf tropus, 
docere vult, verum & eternum Deum, qui 
unicus eft, & fecundü unitaté effentize fem- 
per confideratur refpe&u creaturarum, al- 
fumfiffe carnem noftram;ita ut in ea habitet 

K ; tota 
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totaplenitudo divinitatis , ut ait Paulus ad 
Coloflen. 3; ^. * 

- Deinde in membri Synecdoche hoc vi- 
tiofum eft, quód concretivæ voci attribuit 
vim abftractivze; cüm illa fit totius perfonae 

, Vox haec veró unius nature. Non itag; cota- 
mode dicitur: Filius Dei ed membrum totius 
perfona conflaniis divina €. bumana. natura. 
Sed longé gravius hoc Sophifma eft , quod 
in voce Deus fic explicata ; Hac perfona, que 
€? Deus & bomo est, Synecdochen pofitam, 
oftendere ait preedicationem fpeciei de in; 
dividuo, ut re&é & proprie de Deo & ho- 
mine dicatur homo. Siccíne duo erunt ho- 
mines & unus Deus? Et quaratione Homo 
€» Deus individuum, & Homo fpecies dice- 
für? — DSN 
; Hanc videns abfurditatem per Synec- 
dochen integri, rurfus nomen totius perfo- 
ne reftringit ad alteram naturám;inquiens: 
Filius Deiyintellige quatenus idem ct bomo , few 
fecundum affümptam naturam est bomo. At 
quomodo duo contrarii tropi inuna & ca- 
dem voce conftituentür , videlicet Synec- 
doche membri-& integri fimul, quorum 
hoc denuo tollatur id, quod illo erat affir- 
matum. e 
Et num ftatim Synecdoche eft, cùm 


de toto aliquid-dicitur fecundum partem, 
: ,ut 
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ut, Homo loquitur : Salomon efl fapiens. Quae, 
tümenuncíata erunt tropica? 
Porró fi Pifcatoris tropo locus daturin 
antecedente, in confequente etiam feretur, - 
unde Pifcatoriano modo totum axioma exe 
poheturita: ; i 


Deus;id eff, iin eft Homo, A TEMA | 
(ni qua E efl. perfona t Cm =. 
p ve Mite, y qua est j Deus, > 


Pulchra meherclé tautologia. Quod fi, 
totum reftringere licet ad alteram naturam, 
ur fecit Pifcator, fic fiet axioma: Deus id est 
Homo; vel natura bumana estbomoyid e$t, Deus ~~ 
vel divina natura. Vides quàm inanis in tropò 
fit Sophiftica. 
.. Diale&icus error eftin judicio predi- ,. — pias 
cationis : non enim híc fpecies de individuo e rara 
-prædicatur, fed difparatum de difparato. > argumens 
quod teftimonio & Pilcatoris & Euangeli- to Pifcap 
ftæ Iohannis patefaciam. totis, 
Pifcator fibiipi contradicens verita» 
tem confitetur ita pag. 35. Senfus ilius enun- , 
ciati e$t: Perfona fecunda Deitatis, que est ve- 
rus ille Deus, unà cum Patre C? Spiritu fanéto, 
esl etiam homos i 
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Hic fenfus ita redditus minimé comple- 
` €ütur praedicationem fpeciei de individuo. 
Homo enim non eft fecandaperfonze Dei- 
tatis lpecies. [d quod etiamenuncriati forma 
fatis aperté docet. Axioma enim copulatum 
eft.quo res duæ'copulantur, Divina 1c.& hu- 
mana natura. NS 
Et particula eriam genus cutn fpecie.vel 
fpeciem cum individuo nunquam conne&it 
( Ridiculum enim effer dicere: Petrus eft 
etiam homo ) fed oftendit diverfarum & 
diftin&arum rerum copulationem. i 
Iohannes Euangelifta cap. 1. fatis eviden- 
ter refutat Pifcatorem , cùm fcribir : wo) o 
AYO eat tyérero. Verbum eft fa&um ca- 
. ro: Hincilla propofitio fumpta eft: Deus 
elt homo. At obfervafingulorum verborum 
pondera.AoyG- dire&é notat fecundam per- 
fonam divinitatis nondum incarnatam : hu- 
manam naturam poftea in confequente notat 
vacabulo carnis. Senfus itaq; eft; Aye- 
cunda fcili.perfona divinitatis,que eft verus 
Deus) in tempore fa&us eft homo, Hic im- 
pofsibile eft Aóyop accipi pro tota perfona, 
quæ eft Deus & homo. Itag; nonfpecies de 
individüo, fed difparatum de difparato præ- 
dicatur. Denique Apoftolus Paulus rem ita 
explicat ad Rom.1.Filius hominiseft fecun- 
dum carnem: Filius Dei fecundum Spiri- 
fum, — n CaruT 
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De. Propofitione , Filius Maris est filius Det, 
mt unigenitus, an fit identica. i 
A rgan exemplum efl inufitatæ predi, ya 
cationis hoc: Jefus Maria virginis filius, 9 
esi filius Dei uuigenitus Atem: Hic est filius. 
meus ille dile&us.In hoc exemplo afferit, 7- lentia. 
dem,dici de fe ipfo && quidem proprié loquendo, , fios. 
individuum de, individuo aliter tantum nomi. * 
nato. An non( inquit) unus cr idem est, qui 
demonfiratur per pronomen Hic, & qui nomi- Pag. 5t. | 
natum filius ille Dei dile&us: vel: an nou unus P à 32, 
idem e$t , qui appellatur & Marie virginis fili- 
us, cr Filius Dei unigenitus. 
Concludatur fyllogifmo Pifcatoris haec 
ratiocinatio: l 
Si esl unus , & idem,qui dicitur Marig vir- 
gintis filius,& qui appellatur filius Dei unige 
nitus:tuminaxiomate, inquo ifla duo conjun- 
guatur idem de fe ipfo pradicatur, individuum 
deiadividuo. 
Sea antecedens est, 
Ergo €? coufequens. 
Refp.Connexio propofitionis non eft ab- 
foluté vera. unum enim & idem elfe dupli- 
citer accipitur: 
I, Cùm uni & eidem rei due diftin&æ no- Vnum eie: 
tiones attribuuntur  diftinctis argumento- sede nM M 47 
K ; rum ligendum. 


tæ. utergo intelligatur, non tamen idem ar 


TNCS. Os > a UN Qis E E, 
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. rum logicorum terminis explicatæ, ut cùm 
' dico : Deus est creator » er terrá. Homo est 
animal vationale Hic unus & idem eft,qui di- 
(0 | itur Dens, & qui vocatur creator celie? ter- 
re. Homo eftilla ipfa creaturaqua dicitur 
anima] rationale.Sic fepe unum &'idem eft, ` 
eadem res, eadem perfona;de qua & antece- 
dens & confequens mtelligitur. Verüm non 
Idem de fe tamen idem de fe ipfo aliter tantüm nomina- 
ipfo non PELSAN. S BY S 
poteft præ» to praedicari dicitur logic& quidem & pro- 
dicar -. prie, Praedicare enim eft in propofitione 
Í ©; predicatum fübje&o attribuere. At fubje- 
&um, inquit Philippus, est prior nomina- 
tivus, dequo A1 1up dicitur, Predicatum. 
igitur aliud eft à fubje&to. Ex P. Ramo ple- 
niüs haec intelligentur.z4xioma eft argumenti 
Et cedes, OI argumento difpofitio. Argumenta autem 
ses deíei, mentis funt notiones ad arguendü affectze, 
panon p Qu fic inter fe ditin&æ funt, ue idem argu- 
is argo mentum de eodem predicari nunquam dir 
menta fuat catur, Sic in datis exemplis licet eadem res 
lli gumentum 
ERA. deleipfo predicatur. In primo exemplo ef- 
cta, ficres fectum cum cauffa difponitur, neq; illa duo 


etiam, funtidem: Aliud enim eft effe Denm, aliud 


Deus fuie Efe creatorem celi & terre :Ilud enim effen- 


ab ætcrao' tiam,hoc operationem notat. Nihilominus 
Deus ,at i^ À ! DOO SA 
dem Deus  tamenidem eft, qui dicitur Deus, & qui vo- 


non fuit ab catur caeli creator. Atque talis identitas re- 
verno cxli ritis 
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gum eft in inconfentapis i P, Ramus lib. re um igitur 
capis ` — c effe er exeo 
cap. atorer elle 


II. unum & idem dicitur,quod eadem nor non (unt u» 
tione mentis & fignificatione idem eft;à di- ipa pd 
verfis quidem vocabulis.féd idem fi figmfican- 
tibus propofitum, ut Enfis efl gladius.Hic ed- 
dem res eft:eadem mentis hoti divers qui- - 
dem vocabula, fed eadem fignificatio. In hoc 
quidem & fimilibus idem de fe ipfo predi- 
catur. Sed axioma tale illegitimum eft, cone 
tra regulas artis fa&um, © 
Si igitur identitas primi modi eft in hoc | 
exemplo;Filius Marias eft filius Deis non ta- 
men re&té dicetur idem de fe ipfo praedicari, 
una & eadem quidem perfona eft;que dici- 
tur Filius Maria , & nominatur filius Dei. 
Sed Filium Marie e[fe.c filium Dei effen uno 
& eodem axiomate diverfze funt-hotiones 
neq; prorfus idem, fignificant, ldd; pleniüs 
demonftro duabüs rationibus: 4 
1. Ex natura communi A xiomatis.- 
Omne axiomasquo effe aliquid.aut non effe. 
judicatur conflat duobus diflintlus avqumcatun 
mutuo fefe arguentibus. «^ 
Quippe axioma eft difpofitio argumenti 
cum argumento,ait P. Ramus lib.s.cap2. 
Jt bec verba? Filius Marie est filius D E 1 
unigenitussaxioma conflituunt;quo effe pev[ona 
Chrifi judicatur. 
Ergo 


pM. 


4 
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; . Ergo duo diflinfta funt inbis verhis argu~ 
coo v menta ad mutuo fefe arguendum affecta. 

à Quzeris veró , quenam fint hac argu. 
menta ? Duo funt difparata. Peris & hujus 
rei demonítrationem ? En accipe : 

"oces,que [ignificant res diflinélas ratione 
€ re diffentieutes, oppofita comple&tantur. 
«4t ba voces , Filius Mariæ, & Filius Dei, 
notant res diflintlas , & ve C ratione dif[enti- 
, entes: Filius Mariæ, ef? fecundum carnem. Fi- 
lius Dei , e$t fecundum fpiritum, Interprete 
i Apoftolo, Rom. t. . 

Ergo be voces, oppofita comple&luntur , quo- 
rum unum cùm multis pariter opponatur ,difpa- 
rata funt. 

Duo autem difparata nunquam funt idem 
& unum : unum itaque & idem defe ipfo < 
híc non praedicatur. 
2. Ex natura individuorum argumentor 
ita: ; 

Individuum de individuo cim dicitur , tum 
vel duo diverfa €^ diflintia individua [unt in- 

' telligendayvel unum € idem iudividuum diver- 
, Jo nomine repetitum, 
; Sed neutrum borum est verum. 
£rgo individuum de individuo non dicitur. 
Vnum &  — Affumptionem probo ita: Siunum idém- 
idem indivis que individuum intelligitur , inanis eft tau- 


uum hic EE OU ; : 
non intel^ tologia, nec verum axioma, quippe 1n quo 


ligitur, non 
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non duo diftin&a difponuntur argumenta, 
fed unum idémque argumentum eft in fub- 
je&o & praedicato, ut Gladius estenfis : Ci- 
cero est Cicero. Sic fi in hoc axiomate pror- 
fus idem defe ipfo aliter faltem nominato 
praedicatur , neceffe'eft , ut fub diverfis vo- 
cabulis prorfus idem fignificetur & intelli- 
gatur. Sifilius Marie fignificat perfonam; 


qua eft Deus & homo , etiam Filius Dei fi- 


gnificat perfonam , qua eft Deus & homo. 
Res itaque fignificata & intelle&a enuncia- ` 
bitur ita: Perfona, qua esibomo & Deus, est 
perfona, que efl Deus & bomo. An non nuga- 
toriam hanc expofitionem dixeris?N on ita- 
que prorfus idem indiuiduum defeipfo præ- 
dicatur, Relinquitur ergo;duo diverfa & di- 
ftinéta de fe invicem praedicari individua, 
quod multó minüs eft affirmandí : fic enim 
duz perfonze, duo Chrifti effent : Atqui una 
individua eft perfona; unus Chriftus. Non 
itaq; duo funt individua, Mariæ filius, & 
filius Dei: & fic individuum de individuo 
non praedicatur: Sed unum individuutn;una 
eadémque perfona declaratur duabus fuis 
naturis: & fic dus fpecies difparatee , inter 
fe quidem diftin&z, fed in Chrifti perfona 
mirabiliter unite hoc axiomate difponun 
tur. EL s 
Caput 
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- De Opinione illorum, qui quidem non prorfus 
tollunt inufitatum pradwandi modum, fed . 
n eum refirmeount ad propofitiones 
i de Filio D € I. 

e qTuisetoc ha&enus acriter fe inufitatis præ- 
Taulitate dicationibus oppofuit : alii mitiores eaf- 
prædicatios . dem modó conceduntimodoó tollunt. 
nes vcitrin» NU ; 
guntur ad Ubbius Enimon Frifius contrà Hoff- 
i pd mannum, pag. 4.7 fcribit : Difparatiam de di- 

JÀ, ^ fparato non potest veré, nifi modo figurato pra 

€. dicari: excipiuntur à Melanchthone fole predi- 
cationes de filio Dei,quas inufitatas ipfe, fingu- 
lares Scbolafhci vocant. : " 

Alii ad defenfionem hujus rei verba Phi- 
lippi citant haec: Tertius modus est inufitatus, 
videlicet im propofitionibus de filio Dei, quarum 
non funt ala exempla in tota rerum uuver[itate. 
ltem, lib. 4. unum. individuum non potest; effe 
conflatum ex diverfis [Deciebus: fed unum admi- 
vandum exemplum difsimile toti reliquo ordini 
propo[ut Dens, videlicet, copulationem divine 
nature, & hunianein filio Domino noflro efu 
Chriflo:Filius Dei est bomo natus ex Maria vira 
gine Hic difparatum de difpavato pradicatur. 

Refpondeo I. Infirma eft confequentia 

heec: Poilippus ad dotirinam inu[itatarum pre- 

. dicatiquum tantúm appo[uit exempla de filioDei 
incar- 


"e 
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incarnato  Ergó non funt exempla plura. Stri- Heie 


- gelus, Philippi difcipulus,& interpres in ane. 
- notationibus Diale&üicis inquit ; Inufitata 

pradicatione nobis opus est propter articuli. de - 
filio Dei, dà" PROPTER, S.CRAMEN.. 

T A, ut, Hoc efi corpus meum,h e. cum pane ve- 

ré conjunéia est [ubflantia. corporia Chrifi. 


II- Mens Philippinon eft, quód tantürn 
propofitiones de filio Dei ad przedicationes 
win pertineant, cùm inquit : Non funt 
exempla alia in tota verum univerfitate. Sed 
difsimilitudinem faltem in certa re indicat, : 
quód (cili, eiufmodi perfonalis unionis ex. m- 
piumin tota rerum univerfitate non extet, — ' 
Adhzc ipfe diftinguit preedicationes Synec- ^ | 
dochicas à figuraus,cüm inquit: 4liæ [mnt Sy- Synecdoo 
necdoche, h e.longé aliam & diverlam ha- AAA 
bent rationem à tropicis Synecdochicæ hæ tropicas 
locutiones, quibus nempe dus res oppofitæ 
compreheníz de uno eodemd,; fubjecto di- 
cuntur, & fub una vifibili altera invifibilis, 
prefens adeftut Flamme in ore Apoftolorum 
eraut Spiritus fantius. h.e. cum illa re vifibili 
vere aderat Spiritus fan&us.Complexus hic 
rerum duarü difparatacum docetur, idq; in- 
ulitatum eft inlogica:nec ad ullum ufitatum 
modum hec enunciatio reduci potet. O- 
mnis enim redudio fit oftenfo aliquo tropo. 

At 


To eerte] 
j ;0353 "lina ER 
A Atin illa explicatione Philippi , nullus tro- 
jpus monftratur, quippe retinentur voces 
principales fübje&i & przdicati;, quarum al- 
tera faltem fi tropica effet; alia voce expli- 
canda fuiffet, Philippus itaq; in aliis caulsis 
inufitatas predicationes non repudiavit. 


Carur XII. 
De Sopbiflica contrariorum. 


Contraria (Contraria fants inquit P. Ramus, quoru™ 

unum uni tantem opponitur. Talia funt Re* 
latá adverfa, contradicentia , privatitia. 
Ex his locis oritur fucus fpecialiter, cùm 
ù ' pro contrariis venduntur, qus vere contras 
, ria non funt. i 

Sic fallit locus relatorüm;ut: 

R.elátorum Pater priùs exiflit filio, 

fallacia, /——— 4p prima perfona Deitatis eft pater, 

Ergo illa perfona prius exifüit filio fuo; fe» 
cunda divinitatis perfona : &r per confequens; 
filius non est cogternus c coaqualis patri. 

fide bs o propofitione eft fallacia relatorum : 
mai funt nar Relata enim fimul exifiunt natura, nec alte- 
ETRAS UESTRE altero vel minimo tempore prius eft. 
ni Pater nunquam prior eft Filio , quia & ipfe 
pater exiílit 6 mata affetlione filii : nec pa- 
terell,nifiquando habet filium, — Siigitur 

i prima 
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prima perfona Deitatis fuit pater ab eterno, 
ut teftatur criptura,nec poteft cogitari tem- 
pus,quo fueritnon pater, cùm omnis muz 


tationis fit expers: PEIUS &Filiumeffeab | 
eeterno. - j 


Sic adverforum locus parit Sophifima,ut; 


? Crux pios! 
Tui nunquam gravi calamitate premantur, vum ips 
Iob g gravifj ma calamitatepre[ug ejt,  . "neum. 
Ergo Iob nón e$t. pius ` ; 


Refp.Elenchus ady 'erforum eft in propo- ' 
fitione. Pietas enim & calamitas è e regione Advevfoe 
fibiperpetuó non adverfantur, ut uni eidemd, na Ps Mrd 
` fubjetio attribuiuon poflint: Sed leviter faltem " 
ut diverfa aliquando diftinguuntur. N am pii 
in hac vita providentia Dei,füb crucetenen- 
tur, ut pietatem fuam ita magis exerceant; 
ipfad; calamitatibus;veluti falis condimento 
aputrefactione & corruptione defendatur. , 
Contradicentium locus ita ta interdum / 
decipit; ut: ] 


Contradicentium utrumq, non potesle[fe 
yerum ] 
_ Sed cùm Chriftus inquit» Ioban. 14. Pacem 
meam. do-vobis.Et Matib.1o. Non venimittere ` 
pacem, [unt coutradicentia, 
Ergo utriinq uon potest effe verum, 
Refp. Fallacia contradicentium éft in 


aflumptione. Vcré enim contradicentia non 
! Boe funt 


885 EIDER IN, 
funt in verbis Chrifti, quia alterum non ne. 
gat idem, qnod antea erat. afirmatum. i 
Prius di&um agit de pace fpirituali con- 
fcientiz; quam Dominus vocat pacé fuam. ` 
Alterum loquitur de pace mundana, quz 
turbabitur doctrina Euangelii propter mun- 
di malitiam , qui tantam lucem ferre non 


SS poteft, l 
(lida, ^  Sicex loco privantium deceptio ori- 
tur, vt: à 


, Omnis privatio pre[upponit habitum. 
At cùm pifcis mutus dicitur, privatio indi- 
catur. à 
- Ergo in pifte muto prefupponitur babitua 
loquendi, b. e. pifcis aliquando loqui potuit. 

' Refp. Eft Elenchus privantium in affum- 
ptione: privantia tantam negant in eo [ubjetio, 
in quo affirmatum fuapte natura mesi. In pilce 
non ineft naturaliter habitus loquendi: Er- 
goredé eidem privatio non tribuitur, nec 
proprié mutus dicitur. 


CAPUT XIIP 
De Fallacia Comparatorum. 


Compava» ELT AES a 
onnaa C1 Omparatorum locus fallit cùm quanti- 
chus, tates aut qualitates rerum fophifticè in- 

ter fe comparantur. Sic quædam üt paria 


proponuntur, qu& revera paria non funt: 


y 
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funt:quomodo Iímaél argumétabatur con- 
tra lfaacum. — S. Xv 
| &gotam fum Abrahæ filius quàm tu. 
Tam igitur ero hereditatis Dominus quam 
uu. | 
Refp. Eft Elenchus parium , paria ad- 
jun&a tribuuntur fubjectis fophiftice pro pa- 
ribus affumptis. Ifmaél enim non habebat 
idemjus quod Ifaac : ille enim ex ancilla, : 
hic natus eratex libera. Ancillaitaq; cum 
filio fervo eje&a eft; fed filius liberze manfie 
hæres paternorum bonorum: 
Sic Pifcator contra Hoffmannum ar- 
gumentatur, pa. 70. & 479. 

Sı Metomymia est, cim res figaata nomina- 
eur, © fignum intelligitur : etiam. Metonymia 
erit, cim res fignata de figno enunciatur : quia 
par utrinsq, ratio, 

Sed primum est, 

Ergo fecundum. 

R. Marifeítus error parium eft in propo- Metony 
fitione, Non enim par ratio eft tropi in illis mia non 
enunciatis;in quibus rbs fignata ponitur pro figs de" 
figno: in quibus res fignata pradicatur de fi- Agno dicte 
gno. In illis vere eft Metonymia fubje&i: in "* 
his verò nulla eft tropi ratio : quippe tropus 
eft.no cùm vox de voce predicatur,fed cùm 
Vox pro voce ponitur,vt fuprà docuimus. 
|». Sicex contrariis orta paria fzepe fallunt: 

Mala opera damnant, L23 Erg” 


s 


UPS 


Bona opts 
tä non . 
juitificant 


"Imparium 
Sophiflica, 


1 
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£rgo bona opera juftificante T 

R. Argumentatio extructa videtur ex 
illo principio : Contraria funt contrariorum 
confequentia , h. e, qua fequuntur unum 
contrarium , illa ipfa funt adverfa illis, quee 
alterum confequuntur. 
^^ " Sedhic non verè paria proponuntur 
1. Mala opera perfe&é mala funt pugnantia 
cum tota lege,unde damnatio femper fequi- 
tur, ut & Iacobus ait: Qi peccat in umo, reus 
eftomnium At bona opera non funt perfecta, 


. h. e. nunquam fatisfaciuntlegi Dei,imó 


vix bona appellari poffunt;cüm femper ma- 


Ja opera fibi habeant conjuncta, nemod;fit 


qui totam legem implere pofsit, unde alte- 
rum contrarium;juftificatio, fequi non potè 
eft: 2. Malaopera eam vim habent, tefte 
fcriptura, ut etiam omnem antecedentium 
operum bonorum memoriam extinguere 
pofsint. Ezech. 16. Atbonaopera;quamvis 


int praftantifsima , non tamen tantam ha- 


bent virn,ut pofsint nobis promereri juftiti- 
am,G& vitam eternam : quin etiam cùm o» 
mnia fecimus, fervi tamen inutiles fumus; 
Luc; 17. 
Sic imparia fzepe ex Sophiftico majorü & 
minorum argumento errorem obrrudunt;ut 
Rex Sannacherib arguümentabatur ita: 
vici ego Ammonitas, Moabitas y te uod . 
Deo. potentiores. Ergo 


l ] 
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£rgo © te Ieru(alem deflinam, e altaria 

Dei tui facile diruam. . Bo anii 

. Refp. Eft fallacia majorum. Nam quod 

ille in antecedente ftatuit majus, id. revera 

minus elt. liraeliticus enim populus erat tu- 

tior fub Dei prote&ione,quàm vel amplifsi- 
mæ gentes fub praefidio fi&orüm Deorum. 


I 


Sic ratiocinabatur filius natu major, Lu- 


C21 3 . h i » 
£cce prodigo filio fecifli cenam magnam, 


buifli. 
- Refp. Comparat fecum prodigum filiam 
tanquam minorem;qui ceenatanta non fit di- 
nus. 
At pater folvit hanc fallaciam, oftendens, 
prodigo reperto magis deberi cenam,quàm 


fervienti filio: Quippe quód hic femper pa- ' 
tris bonis ft ufus, iifque ad fatietatem frui 


potuerit: Ille verò fit féré mortuus præ 
fame, & praeter fpem nunc repertus , fuper 
quo majus fit natum gaudium : ideoo; hone- 
Ítius effe, ut femel reficiatur tot annis pau* 
pertate pre(fus,& qui reverfus tanto gaudio 
folicitum parentem perfuderit & recreàrit. 


Similium locus magis rerum illüftrationi Similium 


& explicationi; quàm fyllogifticae conclu- 

fioni fervit. 
Nonnunquam tamen ex fimilibus cauffis 
734 -. & 


€rgo mibi multo magis cenam facere. de- 


A LE 
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[i Mig & fubje&is fimilia effe&a & adjuncta colli- 
demonfiae guntur. Sed & hic fub fpecieveri non rarà 
: a. we falfum obtruditur, ut: E. 
$ Abraham rette fecit volens immolare filia 
à- cam uum. A 
Ergo C Iephtareté fecit matlans Ibo» 
ve filiam [uam. 
Simile hic adjun&um;approbatio nempe 
& juftificatio concluditur de fubje&o non 
^ prorfüsfimili, fa&o fcilicet lephtae. Abra- 
. hami fa&um caufam habuit mandatümDei: 
, lephta temeritatem voti fui & praeceps con- 
filium eft fecutus. Laudatur Abraham pro- 
pter obedientiam Deo prz(titam: quae laus 
lephta attribui non poteft, 


ALIUD. 

Dayid commifit adulterium. 

David fuit pins, ) 

Ergo piis licet committere adulterium. 

Refpondetur vulgo, non exemplis,fed le- 

gibus judicandum effe, N os addimus, «.Plus 
efle in conclufione, quàm fuit in praemifsis. 
Complexio hzc tantüm ex antecedente de- 
ducitur £rgo quidam pii committunt adulte- 
yum. 2. effecta fimilia de caufsis difsimilibus 
enunciari: Nam cüm adulterinm committit 
David. non amplius fimilis eft piis , fed 
maxime diísimilis. 
' ALIYU De, 


í 
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DU WII x 
Totum connexum potesle[fe verum; cujut ` 
tamen (fingula partes funt falfe; ut, Si afinus 
volat, habet pennas;verum esi totum, etfi par- 
tes fingula,ut afinum volare, & afinum pen- 
nas habere.fint falfe. i S 
Ergo er totum axioma potesl effe tropicum, 
cujus fingule partes [unt proprie, — 
R. Elenchus eft fimilium. Ex effectis e- 
nim quafi fimilibus, cauffze fimiles falfo con- 
cluduntur. Totum axioma effe&um eft; 
partes funt cauffa. At totius connexi veritas ` 
non eft fimilis locutioni tropic, que eft in 
enunciato. 


Nam Veritas connexi pendet ex neceffan Toumas | 
ria partium connexione, copulatione vide- xioma nom - 
licet cauffze cum effe &o,fübje&i cum adjun- OPi 
€&to, Sic neceflaria veritas eft, Si afinus volat, gulæ parz 
babet pennas : quia dato effe&u, concedenda len an 
elt cauffa. Volare ideo & pennas habere ne- 
cellariò cohaerent, & hæc funt principalia 
argumenta, qué hic difponuntur. Totum 
itag; axioma;h.e ipía partium connexio ve- 
ra elt. At tropi ratio eft longéalia: is enim 
non eft in vocibus conjunctisCut veritas aki- 
omatis)fed infingulis,cüm vox pro voce po- 
nitur, Quantum igitur eft inter fimplex & 

| L4 . conjun 
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à un 
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conjun&um , tantum. eft inter tropum êz 
«veritatem axiomatis difcrimen & difsimili- 
tudo, Re&è itaq: negando concluditur : St 
E in àxiomate nulla voces funt tropics;etiam 
|». totum noñ erit trepicum., BE UC! 
ADIY D: | 
Ounemadmodum fiebat temporibus "Nohaz ' 
ita fiet extremo tempore. ` j 
Ergo extremo hoc tempore peribit mundus 
diluvio. ' 
. Refp. eft fallacia fimilium: quia fimili- 
tudo híc non fpe&tatur in iis partibusjin qui- . 
. bus fit collatio. 
| Chriftus enim ultimum tempus primo 
illi fimile futurum dicit, in hominum libidi- 
ne & intemperantia, deinde in univerfali 
interitu & abolitione, Nec vero neceffe eft 
ex rerum illarum,;in quibus aliqua eft fimili- 
tudo, omnibus partibus fimilitudinem de= 
ducere. Sic Pifcator in quaftionibus fuis; 
|o pag 2;argumentatur: 
e Spiritus fanti cr. carnis Chrifli efl difimilis 
IN raiio, ille infinitus efibac finita. 
chus, “Ergo non fequitur, fi Spiritus in columba fuit 
praefens, etiam corpus Chrifirin cena efe præ- 
fens. i 
Refp. Difsimilitudo non re&è accom- 
modatur: Similium comparatio vera fic in- 
ftitüi- 


4 


» 
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To à dibielegi: Quemadmodum colum- TUS 
ba dicitur Spiritus Santius > quia. realiter fub, 
illa vifibili [pecie adest : ita panis. dicitur corpus- ^ — ' 
Chrifli quia un cum; vel fib pane realiter pe o c 
fens adest Corpus Chrifti, | 
Hicin ipfa enuriciatione difsimilitado MN jT 
monftranda fuiffet Pifcatori, fi quae effet. Chilia o 
Qüæftio enim eft,an hoc enunciato; Panis judo 
S. cana e$t corpus Chrifli preefentia corporis 
Chrifti doceatur, ut fenfus fit hic :Cum. pane 
prajens esl corpus Chrifli. Yd veró affirmatur 
adducto exemplo fimili,columba eft Spiritus, `, | 
hoc eft,cum illa re vifibili præfens adeft Spi- 
ritus fan&us.utriusque enunciati fimilis eft 
ratio. ut igitur hanc explico, ita illa recte 
explicatur. Nec quaftio eft de cauffa aut 
modo prafentie , que D E O funt relin- 
quenda: Sed fenfus inufitati axiomatis exem- 
plo faltem fimili illuftratur, Difsirailitudo n 
itaq; inter finitum & infinitumadrem nihil — ^ 
facit. i | 
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De Elencho conjugatorums 
T argumentaà primis orta primorum 
in arguendo naturam referunt: ita So- 
phifraata ortorum;eandem affectionem 
fequuntur , faciléque primorum doctrina 
cum oxtis conjuncta, dilui poflunt, 
Lg WT HE 


Habitus 
cayllæ trese 
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. Ex conjugatis Sophifma oritur, cüm nos 
minü dedué£tio & derivatio fymbolum ve- 
rè confentaneorum non comple&itur;ut; 
‘Audivit Aritbmeticam, 
Ergo eft bonus. Aritbineticus. 

R. Conjugatorum dedu&io hic fallit. 
Nam Arithmeticus effe&um eft, & fignifi- 
cat habituni in mente hominis crebris a&i- 
onibus comparatum. Arithmetica hujus 
habitus cauffa quidem eft, fed non folitaria, 
quia & natura & exercitatio praeterea re« 
quiritur. ) 


^ 


 ArIUD. 


"Nullum amarum efl dulce. 
Ergo amare nunquam est dulce. 

R. Elenchus eft conjugatorum: Amarum 
enim & Amare, non funt nomina ab eodem 
principio, fed varié deducta. Amarum non 
deducitur ab amo,nec habent hæ voces cos 
gnatam fignificationem, fed valde diver- 
fam. 

Arrüp. 
"Peccatum efl à Diabolo. — 
Ergo bomo peccator esi à Diabolo, 
` R. Conjugata funt. peccatum. peccator, 
orta ex adjunto & fubje&o. At nonne- 
ceíTe eft, quod de uno adjun&o videlicet , 
dicitur, id etiam de fubjedto dici: quippe 
fubietum 
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fübie&um eft res fuis jam caufis conflitutas 
ad quam preter effentiam adjunéta acce- 
dunt. Eth igitur Diabolus adjunti, peccati 
nempe , ftatuatur cauffa : non tamen pro- 
pterea eft cauffa fubje&i)hoc eft, fübftantise 
vel naturae humanze. 
Sic conjugata perinde hic id arguen- 
dum affecta funt, ficuti prima confentanea 
unde oriuntur. 


N 


Carur XV. l 
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De Sopbifmate Notationis. 
N[9tstio falfa nominis interpretatione , Motatfenhs- 
& fophiftica interpretationis ad res ac- Elenchus 
commodatione decipit, ut Gene.27. 

Supplantavit me jam altera vice, bocefl s 
bis dolos? me decepit & defraudavit, 

Ergo reflè vocatum est. nomen ejus lacob, 
boc est, [upplautator vel deceptor, 

R.Eft fallacia Notationis ex effe&o ali- 
eno.lacob enim nomen fuum accepit non à 
fupplantando;hoc eft,decipiendo, fed quia 
in partu tenebat plantam fratris Efu, ideo — «^w 
elt appellatus Iacob, Gene. 25. 


ArLIVD 


Petra fignificat metapborice rem im- 
mobilem, flabilem, munimentum infigne ad- 
verfus 


/ 


ch petra, 
c. fundaz 


Kc a Listko 


adyerfus bofles , quomodo Deus getrauoftra, 


b. e. certum prafidium piorum in facris dicitur. 


At Petrus Apoflolus Mattb. r6. à Cbriflo 
*pocatur "Petra, f r a 
Erga Petrus est illud immobile fundamen- 


tum Ecclefie, cujus & fuccefforum; pontificum 


nempe Romanorum, vi atq, munitione écclefia 
flabilitur © defenditur. y 
Refp. Eft Elenchus Notationis, Nomen 


- Petrus non Petre in affumptione falfo attribuiturPetro, 
h. ideóque. nominis interpretatio veré con- 


mentumEc, venire non poteft. Chriftus enim Petrum 


clefize, 


 nonvocatPrE TR AM, fedpetram à Petro 
accurate diftinguit ; usmembrum Ecclefie 
ab ipfo fundamento, cùm inquit: £go tibi di- 


co; Tues P E T Rus; difcipulus fcilicet me- 
us, & membrum Ecclefiz:&t fuper banc » E- 
TRAM, quam fcil, tu confeflus es, nempe 


fuper hunc bominis filium, quem tu vocafti 


filium Dei viventis , ædificabo Ecclefiam 
meam, vt re&é Bedainterpretatur. Quod 
fi maxime vrgeant pontificii, Dominum 


Syriace locutum effe, & petrum vocaffe 


Cepham, qus vox rupem feu petram figni- 
ficat : tamen nondum fequitur, Petrum effe 
fundamentum Ecclefis. Hæ enim vo- 
ces, tatty ri i104, hanc petram, non pof- 
funt notare ipfum Petrum, ad quem loque- 
batur in fecunda perfona : tertia veró hac 

: lo- 
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. loquitur de alia petra,ngmpe quam cófeffus : 
fuerat. Illa autem petra erat Chriftus. Quod 
fi de Petro dixiffet; orationem continuaffet 


ita: Tu es Petrus. fuper te «dificabo Eccles ^ 


fiam meam, At, cüm inquit, fuper banc petrams 
‘pronomen, Hanc,ad Petrum minime perti- 


net, cum quo in fecunda perfona loquebae - 


tur. Paulus t. Cor. 3. rem explicat ita : Fun- 
damentum. aliud nemo potefl ponere, prater id 
quod pofitum e$, quod est Iefus Chriftus. 
Similiter fallit. notatio, ubi ex illius an- 
guítia negas ipfam nominis fignificationem 
ufu probatam. Sic Pifcator ludit hoc argu- 
mento in R efponf, ad Bufch. pag. 164.. 

"Notatio omnium nominum quibus Deus 
nominatur » excepto nomine hebraico TEHOVA 5 
arguit non fubfiantiam Dei, fed effentialem alis 
quam Dei qualitatem, — 

Ergo nulla nomina preter bebraicum Ix» 
H o v A fignificat Dei fabflantiamfed e[fentia- 
lem qualitatem: 

Relp Eft fallacia notationis : Notatio 
recte arguit nomen fuum, & vicifsim ab eo 
arguitur, pro vi argumentorum primorum. 
ex quibus oritur. 

Acfignificationem nominis omnem ex 
fola notatione aftimare , id frivolum eft, 
Nomina enim quadam rebus impofita fünt, 


quarum notationem prorfus ignoramus. 
; Et 
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‘et certam fignificationem habent ufu proba- 
tam, Quedam etiam nomina rebus funt im- 
pofita ex parte aliqua, ex accidente aliquo, 
Que res notatione etiam exprimuntur: atta- 
men ipfum totum, et rem fubjectam fimul 
fignificant. Sic homo dictus elt ab humo, 
ubi notatio materiam oftendit, ex qua non 
totus homo; fed altera tantüm ejus pars, 
corpus fcilicet fa&um eft. Et tamen in ufa 
, homo fignificat totam fuübftantiam hominis 
corpore et anima couftantem, Sic Mundus 
graecis dicitur kóra ^ ab accidente, ornatu 
(cilicet, &' tamen non accidens, fed ipfam 
nniverh fübftantiam fignificat. Sic nomina 
. Dei,etiamfi notatio proprie attributa arguat, 
tamen ipfüm umicum Deum in tribus perfo- 
nis fubfiftentem fignificant. - Vox Deus la- 
tinis idem fignificat quod hebrais Icho- 
va. 


Carur XVI. 


De Palasa diflributionis e? Indutlionis, 


lftributio eft, cm totum diffribuitur is 
partes : atq, ut hec totius in partes. diflin- 
Gio dicitur diftributio : Sic omuium par- 
tium colle&lio'ad confltuenudum totumyindutlio 
appellaur, Omnis porro diftributio fumitur ex 
argumen- 


` P 7: 
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argumentis toti quidem confentaneis, inter fe 
autem diffentaneis. . ^ 

Hoc generale diftributionis fundamen- 


^ 


So hifma 


tum e(t, ex quo facile judicabitur Sophifma jq io, 
indu&ionis &.diftributionis. fndu&ionis uis. 


Sophifma'eft, cùm vel omnes totius partes 
non enumerantur, vel plures, quàm qua& ad 
totum pertinent, adducuntur, ut : 

Definire, dividere, argumenta vera ton- 
neflere,& falfa refutare, funt partes Dialetti- 
ce. - 

-Ergo bis partibus explicatis , tota logica 
explicata efl, nec amplius quid defiderari pot- 
esh, 

Refp. Indu&io falfa eft,quia omnes pare 
tes in antecedente nó funt colle&afed par- 
ticulæ faltem quaedam inventionis & dilpo- 
fitionis pro veris partibus proponuntur. 


ALIFD. 


Rbetorice partes quinque. funt : Inventio, 
Difpofitio, Elocutio, Memoria e Pronuunciatio. 
Ergo illa Rbetorica.qua bas partes nó explicat 
omaes, esl imperfetta. / 

Refp. Partium illa enumeratio falfa eft: 
quadam enim in his non fünt genuine & 
nativa partes: Inyentio &  Difpofitio non 
Rhetoricz partes funt, fed Dialectica, 
ut 


Rhetores 
non funt 
partes 
quinque, 
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ut ait D. Philippus in Rhetoricis :' Rbetorz. 
ca maxime fibi propriam babet elocutionem: Sæ- 
pe enim orator precepta Dialelica fequitur in 


' doceudo boc est, waveniendo €» difbonezido, c: 


So»hifma 
diftributioz 
nis, 


addit elocuiionem .ex Rhetorica. 

Item; Diale&. lib, 4. inquit: Vetus est 
divifio Dialetlices, in. Inventricem čr Iudica- 
tricem. Memoria partim naturalis eft» par- 
tim methodi luce juvatur. .. Reliniquuntur 
igitur dug faltem Rhetorice partes: Elo- 
cutio & pronunciatio. 

Irc SAED 
Petrus, Iacobus, Mattheus Iudas;Bartbo- 
domens, martyres funt fatti. 
‘ergo omnes Apoftoli martýrio:vitam fini- 
erunt. 
R.Indu&tio eft infufficiens, & diísimile. 
Iohannis exemplum reperitur. 

Diftriburionis Sophifma duplex effe , ex 
fuperioribus intelligitur. Fallit enim primo, 
cùm partes non confentiunt cum toto hoc 
eft, cùm nec omnem;nec folam totius natu- 
rá explicancled lunt vel anguítiores,vel la- . 
tiores toto: Deinde cùm non diffentiunt in- 
ter fe oppofitis formis;fed coincidunt; ut: 

Pænitentig partes tres funt: Contritio cor- 
dis, Confe[Jio ovis, © Satisfatiio operis. 
£rgo nemo potesl per penitentiam ad Dea 
um redire; nifi illa tria prefüteru. 
R.Elen- 
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Refp. Elenchus eft diftributionis : partes 
cum toto rion confentiunt;quia omnem to- 
tius naturam non explicant, - ; 3 

- Poenitentia enim propri? eft converfio ei E 
vel reditusad Deum;ut docethebraicavox que, ~ 
. tefchuba; quee latinis non fatis feliciter red- — : 
ditur penitentia, Principium quidem con- 
verfionis ejufmodi eft contritio ; cordis vi- 
delicet dolor ex agnitione peccatorum, Sed: 
pet hanc homo ad Deum redire non poteft: 
Nemo venit ad patrem, mfi per filum ; Ioban, 6. 
Fides itaque fecundó requiritur, que Chri- 
fti meritum apprehendat, & per hanc fidem 
homo juftificatus ex gratia, ad Deum acce- 
dat, Roma.;. Iohan. 3. Denig; nova obe- 
dientia fidem fuam probet. Harum duarum 
partium nullafit mentio, fides quae nititur 
Chrifti merito; prorfus exclufa eft: novae 
obedientiz, que fluit ex fide, nulla habetur 
hic ratio.Sed fupponuntur oris confefsio,& 
fatisfa&io operis, qüze inter partes poeniten- 
tiæ numerari non debent. Oris confefsio 
magis fru&us elt peenitentize : homo enim ; 
corde contritus propter peccata, & letus 
propter meritum Chrifti, ore confitetu 
Domino non folüm peccata fua, fed etiam 
letitiam,fidem & fpem.quam habet in Chri- 
ftoIefu. Confefsio enim oris cum fide cor- 
dis eft conjun&a,Roma.10.Satisfa&tio ope- 

“ris 
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Partes 
Grammatis 
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ris eft prorfus impia & blafphema in filium 
D x 1, qui folus dedit animam fuam ATOY 


. pro peccatis noftris, Matth.20. Diftributio 


itaq; illa falfa eft & impia, ex qua nihil con- 


. tra nos concludere poffunt, pontificii. 


"uA ga 
Grammatica partes [unt quatuor:Ortbogras 


phia, Profodia, Etymologia & Syntaxis... 


£rgo bocordine quatuor be partes debent 


explicari. 


LU 

-Relp. Diftributionig partes inter fe non 
diffentiunt »nam Orthographia & Profodia 
particule funt ipfius Etymologiee, à quà di- 
velli,& cui opponi non poffunt:Sed Ortho 
raphia & Profodia per illam totam fparfa 
e(t,& fimul doceri poteft. d 
Diftributio porróalia eft,Integri m meme 

bra.alia Generis in [Decies. EL 
Integrum ef? torum,cui partes funt e[Jentia- 
les : Membrum eft pars integri. h.e.integrum 
omnem fuam eflentiam accipit à partibus, 
& membra elfentià integri comple&untur., 
fingula quidem materiam, conjun&a verð 

materiam & forínam. 

Ex AEN : Dato integro omnes 


„partes efle concedendas; & contrà: vel uno 
membro negato, integrum perfedtum-non 
- effe. Hinc facile fophifmata judicabuntur; ut: 


Ramus 


N 


` 
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Ramus non tratat dotirinam pradicabi- 
lium € praedicamentorum. s- 


Ergo Dialetlica Rami non est integra & per- 
fe. TE s Prxdica 
Refp. Eft fallacia diftributionis integri in ménta. nom 
membra. Preedicamenta:pro membro artis pomara! ; 
habentur, cùm tamen nihil eflentize logicce qM, 
contineant. Tota enim Diale&!ca conftat , 
ex preceptis, modum tratfandi,non res ipfas ex- 
plicentibussait Dn. Philippus in priactpio lib. 
1 Et communis eft omnium fententia:Diale- ^ . 
&icam tradere notiones nó primassfed fecundas . 
At preedicamerita non funt notiones fecundes 
nec tradunt módum docendi aut differen- 
di, fed funt tebelle rerum ip[arum, ut inquit 
Philippus, & primererum [enfiliwin notiones, — ^ 
utait Crellius lib, 1. cap. 2. Ergo praedica- ` 
menta ad' effentiam logicæ non pertinent, 
-nec pro membro artis haberi poffunt. 


Predicabilia veró loci funt inventionis, Predicabi 
quos generaliter,& femel,tradi oportet,non lia nó Vai 
Ípecialiter tantüm ad preedicationes reftrin- MANT 
gi .P. Ramus itaque fuo loco ea docuit:Ge- Mt 
nus & fpeciem in argumento diftribationis: d RE. 
proprinm & accidens in loco adjunĝ&orum, mus. 
differentiam ut fru&um oppofitronis , quce 
ex formis praecipua eft; in categoria diflen- 
taneorum , lib. 1. cap. 17. ; 


x 


l 


M2 Ne- 


b 


173 EEE o i OA 
Neque verò tam anguftam fecit propofr- 
tionür vel predicationum materiam : Sed 


 omniainyentionis argumenta expofüit , ex 


quibus, axiomara vel propofitiones vere fie- 
xi poflunt, ut: 
a. Mundus està Deo creatus. 
ı 2. Cometa hon esi ftella. 
3. "Pifces funt in aqua. ; 
4« Iobánnes efl filius Zacharie. 
5. Quot funt capitastot fenfus, 
6. Calum e$i majus terra. 
T. Partes logice due funt : Inventio e» 
Iudicium. 

Hz propofitiones verzéfunt & tedillares, 
neque tamen congruunt ad aliquem mo- 
d ex quinque predicabilibus, fed in exem- 
plo 1. praedicatur cauffa de effecto: in 2. di- 
{paratum de difparato : in 3. fubje&um de 
adjun&toin 4. relatü de relato: in 5. par de 
pari: in 6. minus de majore :in7. partes de. 
toto. 

Falfumitaq; hoc eft pronunciatum.quo 
afferitur,tantüm ex quinque prædicabilibus | 
fieri axiomata vera & regularia. 

PES) Refpon : ad Bufch, Pag. 78 
fophifticatur ita: 

Deus non potesi mentiri. 

£rgo non potesl omnia. 


 Refp. Eft elenchus diftributionis. So- 
phi&ice 


t d irr 
^sreuspus 5 :474 
phiftict enim totum negatur ex negatione 
partis,que verè pars non eft,nec ulla ratione 
cum toto confentit. "Totum;de quo difputa-- 
tureft omnipotentia Dei,li.e.facultas facien- 
di omnia, quæ vult Deüs in celo & in terra. 
Argumentum hanc omnipotentiam negans. 
eft facultas mentiendi, quafi pars illius. At 
mentiri vel negare feipfum, non eft pars - 
omnipotenti Dei: neq; enim ifliufmodi 
effe&a potentize alicujus lunt;fed porius ım- 
potehtiz,ideoq; alterius generis;atq; idcirco 
his negatis, omnipotentia Dei non tollitur. 
A LIF D. 
Homo esl mortalis: 

Ergo © anima , hominis pars, efl mor 

f talis. 

Reip. Eft fallacia diftributionis integri in De integro 
membra: Nam quod hic de toto dicitur, non aliquid dici» 
neceffe et de qualibet etiam parte dici: md ri i 
Quippe Integrum non est effentiale partibus, de qualibet. 
hoceft,non communicat totam fuam effen- Parir 76" 

tiam fingulis membris, ut quicquid dicitur dum. : 
de integro, id de quolibet membro etiam 
'dici pofsit. Sed'partes [unt integro effentiales, 
'ait P.R- lib. 1. cap.26.hoc eft, membra fin- 
gula ‘materiam integri comple&untur, & 
conjun&a effentiam ejus conftituuntsideo- | 
que quod partium proprium eft,idcomtmu-. © — — 
nicatur integro & recte deeodem dici pot- 
M 3 - ell, 
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De integro Cty vt Homo conflat ex corpore © anima [uia 
Bus ud partibus. Corpus mortale eft : animus 1m« 
potefi, quod nrortalis; xp n d itaq; eft & di- | 
mc cirur mortalis, propter corpus, quod par-. 
um. ^ tem ellentiz ejus conftituit: Homo dicitur | 
fapiens, quia anima hominis eft fapientia! 
.. fubje&um, Nonautem ad quamlibet par- 
. tem id rurfus eft accommodandum, quod 
ab una faltem accepit, Ay t 


Ayjiub. 


Vox fingularem in- axiomate | conflitueus | 
partem;trop uim potest [ufliere. | 
At verbum, xs Y, fingularem conftituit ` 
partem, formalem nempe, utgit Pifcator ad 
Hoffm. pag. 225... * doe 

Ergo copula potest [uflinere tropum. 

R. Ett Elenchus diftributionis in affum- 
Copula;eft, ptione.Falsó afferitur;quód pars axiomatis 
ne Au alia fit formalis, alia materialis. Axioma eft 
fingularem. integri m: cujus membra fingula materiam 
n axioma. continent, ead; per formam conjunguntur, 

A Forma.autem hzec eft in vinculo: Materia 
funt argumenta. Membra re&e dicuntur par- 

Axiomatis tesinteori materiales, quia materiam com- 
que, -  ple&untur. Axiomatis autem tot membra 
funt vel partes, quot furit argumenta, Ex 
argumentis enim conftat axioma, A 

` t 
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Atargumentatantàm duo funt,ut do- ' 
. &etdefinitio Kami: Axioma eft dipofitio ar= ; 
gumenti cum argumento. Düseigitur tanrüm 
funt axiomatis partes. una antecedens, al- 
tera confequens, quas ufitáté vocant fabje: 
Gm er pradicatum. “Hinc P. Ramus poftéa 
fyllogifmum fimplicem definit, ; quo qua- 
` fiions pars confequens difponitur in propo[itios : : 
ne, pars antecedens im a[[ummptione. 
.. Quod fi copulaE s t, inter haec duo ar- 
gumenta interje&a, eft pars axiomatis, et- 
. lamargumentum eft, Et fic tria argumenta: 
funtin axiomate, quod eft abfurdum. Aty — ^ . 
inquit Pifcator : Vera ifla funt de partibus ma- ` 
terialibus. Ego veró loquor de formali: copula 
antem e$l pars formalis. i | 
Ego veró nego fic re&é partes diftingui 
in Materiales &formales.Forma nullo mo- Nulla. pare 
` do re&é dicitur pars vel membrum rei, Ra- Huan 
tiones funt hæ: 
1. Quia membra fingula fuis formis inter 
fe funt diftin&a & per fefübfiftunt, At for- 
ma totius nonet pars diftin&aà reliquis 
partibus, per fé fubfiftens, fed in omnibus 
partibus conjun&is hærer. 
Ergo forma totius non eft pars (ingularis. - 
II, Partes totius funt;in quas integrum | 
diftribuitur. i 
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, At in.materiam & formam nunquam ! 
difiribuitur totum, fed faltem in membra 
materiam comple&entia : Dialedlica in In- 
co vs "weionein © judicium : Homo in corpus er 
animam : domus in teĉtum , parietes , pavi- 
menta; € c.ubi forma nullam partem confti. 
ruit. Ergo fola membra materialia funt par- 
| tes, nón forma. 
) V. Ridiculum eft hoc pontificiorum argu. 
merntüm : 
Omnes qui biberunt ex calice, fuerunt A- 
, goftoii. ) 
Ergo Laicis non licet bibere, 
Cone cs . R, Eft Elenchus difiributionis , quo ex 
Much. negatione proprii unius fpeciei, negatur 
dus Laids, communis affe&io totius generis: idque 
. valdé viciofe. ua 
Species fur Nam Genus est effentiale fingulis [peciebus, 
iiomis inquit P. Ramus lib. s, cap. 27. hoc eft» o- 
fe difinctg, mnià quecunque funt generis cuilibet fpe- 
ciei attribui debent. „Species autem cùm 
'. partes fint generis), etiá propriis formis in- 
ter fe funt diftin&ee.Queelibet igitur fpecies 
communem generis naturam participant, 
licet unius proprietas alteri non communi- 
cetur. 
Sic Apoftoli & Laici , do&ores & au- 
 ditores pariter funt Chriftiani, atque omni- 
um Chriftianorum commune bonum eft 


par- 


y 
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participatio totius Sacramenti, & fic etiam 
fanguinis Chrifli cum vino przfentis,utha- 
bent verba inftitutionis: Bibite ex boc omnes, 

bic calix efl novum teftlamentum in meo Jangni- 

, tte; qui pro vobis effunditur, Nonautempro 

: Apoftolis tantüm effufus eft, fed pro omni- 

bus. Adhæc ApoftolusPaulus fcribit Èc- 

clefie Corinthiorum , quz colle&a erát ex 

laicis & Dó&oribus: Qwotie[cunq, comederitis 

panem bunc, ei boc poculum biberitis,evc. Ad 
omnes igitur Chriftianos,qui fe Chrifti pro- 
fitentur difcipulos, torum hoc teftamentun 
pertinet. Inter feautem diftin&e funt fuis 

propriis : Apoftoli & Paftores docent: Lai. 
cidocentur. Horum alterum de altero ne- 
gato, communis tamen generis affectio ne- 
gari non poteft. Laici ergo etiamfi non fint 
Apoftoli;ad participationem -calicis tamen 
funt admittendi. | Aliàs & fic concludere 
liceret: Omnes qui comederuuty fuerunt Apos 
fioi: Ergo Laicis non licet comedere, 


ALIUD. 


Res b«c esl animal. 
Ergo esi bomo, ` 


ITEM: 


Homo non eft. 
Ergo anintal non este 
M 5 R. So- 
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| R. Sophifma eft diftributionis. Genere 
affirmato, non quelibet eft affirmanda fpe- 
cies, fiquidem plures füb uno genere con- 
` tinentur ; nec contrà, una negata fpecie, tos 
tum genus eft negandum. 3 r 


Carur X vi L 
De Elencho Definitiontis. 
DEitio quid res fit explicat: illáque vel 


Definito, ex folis cauffis rei effentiam conftituen- 
dag d tibus;vel aliis etiam argumentis conftat.O. 


, 


mnis autem definitio reciproca effe debet, 
ut cum fuo definito pofsit converti, h.e. ut 
ait Dn. Philippus, Nefit latior, nec angu- 
ftior (uo definito, Hinc definitionis Sophif- 
ma facile intelligetur, cùm fcilicet vel fal- 


"fa, vel aliena, vel non reciproca, ad rei de- 


monftrationem adhibetur definitio. 
Sic Vbbius Emmon contra Hoff. argus 
' mentatur; pag . 47. 
Species rethiffime ex natura fui generis ju 
dicatur, boc est» ( ipfo interprete ) fpeciei forma 
acratio effentialis non potest d forma ac ratione 
generis, aut natura ilius ab bujus difsiderey a- 
lioqui enim fpecies iftius geueris non effet. 
Sed cena Domini e$i fpecies facramenti,cu- 
qus totius generis bac ratio € forma esl;ut con- 
Tie ex fignis externis ac vifibilibus, €? figna- 


tis 
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tis internis ac veleflibus rebus, illáque fignaex- 
terna, ordinata divinitus: fint ad: ieflificandam 
rei fignatas caleflis yin legitimo ufu veram ex- 
bibitiouem. ^. ^ VC pe ; 

Ergo cena Domini ex natura generali facras 
mentorum- æflimanda esl, quód fcilicet illis-ex- 
ternis fignis teflatum fiat, Chrifti corpus pra 
nobis m mortem effe traditum: illudque credene 
tibus (altem exhiberi, -.— 

Refp, Eft fallacia definitionis in propo- 
fitione & alfumptione: ^ 
In propofitione fpeciei natura imperfe- 


&? definitur, & ficjudicatur ex natura ge frr ea 


> 


rerise > | ds 


Species enim nontantüm participat come ; 
munem totius generis C quod fingulis fuis 
partibus effentialeeft) naturam, fed præ- a 
terea eriam habet propriam formam vel dif- 
ferentiam, qua ab aliis fpeciebus diftingui 
polsit: unde infcholis docetur : Plus effe 
in [ecié, quàm fuit in genere, Idque P. Ra-^ 
mus monere videtur , chm ait ; Species esi 
pars geueris. | Suprà enim, cap. 25. docu- 
erat, diftributionem effe debere ex partibus - 
inter fe diffentaneis, | Diffenfio antem parti- 
um differentiam gignit, ut habet claufu- 
la diffentaneorum , cap. : 7... Si igituf 
ipécies eft P A & s generis > -etian diffen- 

i . tie 
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ex gener 
„judicari 


aon poteh, 
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'tire debet à fpeciebusaliis. Si diffentit. dif. 


fentit utique per propriam formam aut dife ' 


ferentiam, : 

Sipropria fpeciei forma vel differentia 
eft; non habet eam'ex genere; alioquin non 
unius fpeciei propria forma eft , fed æquali- 
ter pertinet ad omnes. ^ v ——— 

Si totum effe fuum ex genere non ha 
bet; non poteft etiam tota fpeciei natura ex 
folius generis natura definiri & judicari: 
communis inquá fpeciei affe&io ex genere 


- 


rece judicatur; Specialis autem & propria ` 


minime, Age, res exemplo declaretur. Ani- 
mal Genus eft : Homo ef Beflia fpecies. 
Sijam hominis natūra tota judicanda 


` eft ex genere, nec ejus effentialis forma dif- 


fidet à generis natura (ut putat ubbius ) ni- 
hil amplius erit homo;quàm corpus vivum 
& fentiens : Idem autem & beftia eft : ho- 
minem ergo dicas. 

Animam autem rationalem preterea 
habet homo; eámque non à genere, à cujus 
naturáilla maxime differt : animalis enim 

, natura corporea eft & mortalis: anima au- 
tem incorporea & immortalis, 

Ruitergo propofitio Vbbii, & fit mani- 
feftum ex Bis > in [pecie quadam e[feyqua ex 
genere judicari non poffunt : nec removeri de= 
bere à fpecie, qua in genere non reperiuntur. 

TR Aluma 
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Affumptio Elenchum fimilem comple- | 
&itur, Perperàm enim definit Sacramen- 
itum , quod conftet ex fignis externis vifibi- 
libuss& rebus fignatis internsyimvifibibusAl- 
lid, fignis externu [ignificari faltem res figna: ` 
` tas abfentes, Hæcenim vera ejus fententia 
eft, ut docet contextus , licet aliis colori- 
busle&orem circumducat. —, ' 


. Atimperfe&ta heec & falfa eft Sacramen- 
torum definitio. Vere dicitur, quód Sacra- Sacramenti ` 
menta conflent verbo & elementis externis, in laih 
quibus aliud [enfibus videatur, aliud ex verbo 
er juxta verbum intelligatur. Quod veró fi- 
gnis externis res abfentes faltem fignificen- 
tur, id prorfus falfum eft, nec hactenus ex 
verbo Dei demonftrari potuit. Nullus enim 
extat infacris literis apex, qui doceat geze- - . i 
ralem Sacramentorum naturam banc effe; ut ex- 
seriis. ignis res internas abfentes: fignificent. . 
At veró generalem talem aife&ionem 
colligere ex fpeciebus vanum eft, cùm non 
folüm reliquajfpecies contrarium doceant, 
fed etiam coena Domini fingulariter rei in- 
vifibilis cum vifibili præfentiam comple- 
&atur. Cœna hoc commune habet cim Sa- 
cramehtis aliis, quód conftet verbo & ele- 
mento,quo res non abfens, fed prefens fi- 
gnificatur, At que fpecialis üt cænæ mate- 
ria 


H j MC SEN N 
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teria z forma , qua differt ab aliis Sacra- 
mentis, id tantùm ex fpeciali inftitutione 
. Chrifli eft difcendum. 
dec docet , quód externum elementum 
fii PANTS & viNun de illo affirmat, 
ceaG d fit Coa rus fuum, de hoc , quód fit 
SAumcursfuus, quarum utraque locutio 
"«ealem corporis Chrifti cum pane , & fan- 
` guinis cum vino; prefentiam notat,ut fuprà 
docuimus. Si igitur maxime non intelliga- 
' tur haec fpecialis prefentia ex communi ge- .- 
"neris natura; tamen ideo de fpecie negari 
non debet. - à A s 
Etfi maxime reliquorum Sacramento- 
rum commune effet, rebus externis fignifi- 
care res internas abfentes (quod tamen de- 
monítratum nondum eft) non tamen de 
toto Sacramentorum genere affirmari pof- 
fet quód vel unius fpeciei inductio , coenae 
fc. confideratio contrarium doceat. 


- 


` ADEM pag. s2. 


Cim fignata res de figno dicitur, efl Metomy- 
|o qma, 
Mt in verbis cene ves fignata dicitur de figno, 
.4 Érgoin verbis illis e$t Metony mia. 


3 Refp. Sophiftica eft definitio. Non enim 
. Meto- 


$xcuxDus. A RE 
Metonymia eft, cim vox de voce predica- 
tur, fed cüm in axiomate vox pro yoce po- ui 
nitur. Atque utadjuh&ti metonymia eft, said 
cùm ex figno nominato. intelligitur res fignata: tio vitiofa, 
BC fübje&ti metonyrhia eft, cim res fignata 
pomnatur, & fignum intelligitur. Vide plura 
de hac ipla re fuprà; cap. » mt 1. 


1 


ALIV D. 


Animal bipes est TOA 
Gallina efi animal bipes, 
/ Ergo Gallina est homo, 
R. Elenchus Definitionis in propofitio: 
ne. Gerus enim & commune adjun&um 
` rem non perfe&eé defcribunt. 
„ Et tantum de argumentis. Artificialibus, 


Ca»UuT XVIIL 


De dolo Teflimoniorum. 
[Vari ciale argumentum teftimonium di- Tefimont 
citur ; idque divinum eft velhumanum, fallacia in 
Inrerura divinarum. tra&atione fallit te- i. e 
ftimonium,cüni plus humane autoritati fen- 
tentiis patrum , decretis pontificum, rati- 
onibus philofophicis tribuitur, quàm Scri- 
pturæ facra ; "um Sophiftica frequens 


dr kd 


3x 


Tekimos 
nii divini , 
autoritas, 


` 
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eft apud pontificios & Sacramétarios, At in 


rebus divinis facra fcriptura fola debet effe 
norma veritatis. Re&t? inquir D.Philippus: 
In dotirina Ecclefie autoritas divina primus, 
€ praecipuus, c fivmifiimus locus efl, nec alia 
ter de eia aut voluntate Dei, aut ile ceteris 
articulis fidei affeverandum est quàm quòdDens 
tradidit in fcriptis Propheticis c» Apoflolicis. 
Ideoque teneatur hic, Auguftini illud : 
Quod fine autoritate [acrarum literarum afferi- 
tur, eadem, qua afferitur, facilitate,reiicitur. 


Piftator ad Bufib.pag .85 ita differit: Proba- 
bilius est. Cbrifluim aperuilJe fores.quam clanfas 
peuetraffe. > 

Ergo tagve[fus esl ad difcipnlos non per clauas 
fores, fed per apertas. 
Refp. eft Sophifma teftimonii alieni in 
rebus Theologicis. Nam in rebus divinis 
nonid pro vero eft habendum, quod tefti- 


monio liumanze rationis verum judicatur : 


fed quod perfpicuis et claris fcripturee verbis 
affirmatur, Textus fcripture aperte ait:cüm 
claufz effent januze, venit Telus, et ftetit in 
medio ipforum.Etfi veró probabilius vide- 
tur rationi, Chriftum priùs aperuiífe januas; 
tamen id teftimonio Spiritus fancti eft con- 

trarium. Hla igitur Pifcatoris "Theologia; 
quám probabilitate rationis metitur, explo- 
dendaelt. |: In 


J 


| SECUNDUS 186 


{In rebus humanis artium praefertim con- Teftimo, 


ftitutione, cùm exquifita rerum veritas fub- 


nii vis 1n 
artibus. 


tiliùs inquiritur; perexiguam probandi vim Ratio in 


teftimonium habet : Sophiftice igitur difpu. 


Philofoz' 
phia autos 


tatur, cùm folidis fundamentis & firmis rae sic præs 
tionum ponderibus ; autoritas hominum, Ponende. 


non re&e fentientium,;anteponitur, Re&tiüs 
Cicero in paradoxo 1. ait : Plus apud me vera 
valebit ratioquàm vulgi opinio. Et alibi Py- 
thagoricum illud, &vie qo, ipfe dixit;recte 
improbat & rejicit. Dn. Philippus ait: Con- 
flat, in Philofophia; in materiis, in quibus repe- 
viri demonflrationes po[Junt,univer[aliter. plus 
valere demonftrationes,quam autoritatem. 


Yn politicis a&ionibus leges eravifsimis LUN 
ic; 


rationibus approbatæ.& longo utu receptæ, 
valent: quie veró abolitze & abrogatee funt, 
nihil omnino demonftrant, 


Teftium teftimonium non fimpliciter 
acceptandum eft : & fi maxime virtus, pru- 
dentia & benevolentia adfuerint,rationibus 
tamen undiquaque conquifitis, diorum 
veritas eft inveftiganda, Sic Daniel menda- 
cium judicum libidinoforum deprehendit. 
Sed hac de re confulantur libri Iuris. 

utrumq; porró teftimonium £e Sophi- 
fticum;& fallit dupliciter 

N Cüm 


it 


Ta E 


í 


T efimonii 
dolus du: 


plex, 


$3» MOS dub rd 

1. Cümnonintegrum, fed mutilatum re- 
citatur, Sic Matth. 4. Diabolus fallere co^ 
Datur: . f ; 

Scriptum e&i;P[al. 91. Angelis fuis mandaa: 
vit de te, ut portent te manibus fuis, netu of- 
fendas ad lapidem pedem tuum. 

Ergo fine periculo poteste dimittere de 
culmine tetti, 

Refp. Dolosè citatúr teftimonium mu- 
tilatum, quia hæc verba erant addenda : 17, 
omnibus vijs tuis. 

Eadem fide folent Iefuite noftrorum 
doctorum teftimonia allegare. 


Sic Pifcator ad Hoff" pag. 152. differit : 
Lutherus in fuo Catecbifmo retié tradidit , 
quod verbum t RO v O B 18, mera. credentia 
corda poftulet. ; 
Ergo fides tanquam pars neceffaria ad 
Sacramenti conílitutionem requiritur. 
Relp. Lutheri teftimonium mutilatè 
citatur: integrum fic eft: ZUe fe digne ad. boc 
Sacramentum fumendum paravit, qui bis ver- 
bis credit: qui verà non credunt, illi omnino in- 
diga boc facramentum [umunt ; verbum enim 
ERO VOBIS, poftulat mera corda credentia. 


E^ bis verbis intelligitür Lutherum lo- 
qui de falutari ufo egene; & .fru&u coriife- 
quendo 


SECUNDUS. 2; Du 


«uendo per fidem, non de fubftantia auc 
partibus ccenze; de quibus agit Pifcator. 
2.  Fallit teftimonium, cùm alio fenfu ` 
detortum adducitur, vt Luce ;. argumen- 
tantur Papiftze: 

Maria esl gratia plena 

£rgo gratia [ua nos potest facere beatos, 

Refp. Eft fallacia teftimonii non re&& 
intelle&i. Angelus vocat Mariam gratia 
plena non ativé, quafi pofsit gratiam trans- 
fundere in alios; led pafive:elt enim sexa- 
giroutm, qui gratiam & favorem invenit 
apud Deum, vel eft in gratia apud Deum. 


Sic Luces 7. 
Remiffa funt ei peccata multa, quia dilexit 
enultum, 


Ergo diletfio est cauffa remif[fionis. ` DI 
Refp. Eft Elenchus teftimonii malè in- cauffa emit? 
i fionis pecz 


telle&ti. Ratio enim arguens híc péccato- catorum , 
rum remiísionem, non cauffa eft, (ad. effe- (ed. citer 
étum. Quæftio enim Chrifli erat non de di- EU 
lc&ione,fed de remifsione : an mulieripec- ` 
cata effent remiffa; quam affirmat & de- 
monftrat effe&o , Quia dilexit multum. Ar- 
gumentatio itaque Chrifti fic eft: 

Is qui multum diligit, ei multa etiam [uut 
vemifJa peccata: id quod ex fimilitudine allata 

N2 in- 
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intelligitur, in quavemiflio debiti precedit di” 
leclionem, ut cauffa effe&tum .. ue 
At bac multum me dilexit : quod aliquot. - 
„ejus effets demonfirature 
Ergo multa peccata ei [unt remiffa. 
Retcté itaque particula h per quia red- 
ditur, non per ideó; quia argumentum ali- 
quod demonftratür, & non caufla, fed ef- 
feat. 
Sic itaque femper autor teftimonii eft 
confulendus; & ex collatione membrorum 
textus, verus fenfus eliciendus, 


IN- 


[d 


INDEX RERYM V A- 


riarum qua hocopuículo .- 


tractantur. 
A. 

Adjuntlis negatis , fubjeta" protinus neganda 
. — mon funt, 1 4 
Adjunétum [ubjetto [no levius eft, 114 
Adyuntlis affirmatis » fübjefa re&té. affrmantur- 

118 
vtmbiguitas facit quatuor terminos in Disi 

mo. 

Ambiguitas Grammatica, T 


Ambiguitas Rbetorica, 
„A jfumptio fyllogifmi verbis fpe negata "A > 


"fed fenfu afirmata, ` 
Autoritas divina omnibus rationibus ci bomi- 
num teflimoniis anteferenda. 18 
Autoritas bumana in rebus philofophicis ratio- 
ne esl inferior, 1954 ^ 
Autoritas impedit ftudia liberalia. A 
Axiomatis partes tantüm due [unt , ead, mate- 
riales, nulla formalis. 175 
Axioma non vetté dividitur in proprium € tro- 
picume, 130 
B. 
Baptifini cauffa non est fidesfed mandatum Chri- 
fii. 96 


rum f bjelim Junt non tantùm fidelium li- 
: Ns ^ beri 


N 


! TRE T E 
beri , fed etiam infidelium , imå omnes mifer? 
peccatores, 109 


Baptizandos efje infantes. negant Anabaptifle. - 
dAX 

Baptizandos efje infidelium liberos negant Calvi- 
niani. 110 


Bilflenins proprietatem verborum cena deridet. 


| 37 
Bona opera non juflificant ficuti mala damnant. 


157 

n Cu 
Cena natura C ratio tota ex Chrifli inflitutione 
petenda. ; 182 
Cane verba Calvmiani tropicé , Lutherani pro- 
priè accipiunt. 3$ 
Cone verba proprie [unt accipiendae. ót 
Calviniani fibi non. confentiunt neq, conflant in 
tropo verborum cana. 39 
Calviniam tropum confluunt. in tota propofiti- 
one. i 39 


Calviniani tropum conflituunt in. copula” 47 
Calviniani transferunt tropum in pradicatum. 


5t 

Corpus in verbis caua non ponitur pro figno core 
ports. : $4 
CorporisCbrifli prafentia in coma fyllogifmo pot- 
est demonftrari. 93 
Corporis prafentia docetur fimili, 162 


Corpus Çhrifli vivificat tantum credentes. 108 
Corpo- 


Inpex. 

Corporis s proprietate non reti dicuntur ifo 
tiales. 116 

Corp oris proprietates aliquando tollunturse[Jen 
tia integra manente. 117 

Chriftus est minor patre. — 128 

in Chrifti perfona unionem duarum naturaruna 
- docet axioma boc : 

Deus esi bomo. ; 


137 
Item boc : Filius Marie efl filius Del. 14.6 
Crux piorum etiam adjuntium est, 154 

D * 
Deus non esl genus fingularum in trinitate pera 
fonarum. 143 


Dicendi facultas non Rbetorice tantim , fed a« 
liarum etiam artium preceptis juvatur® 11 


Diver[a fola ratione di[Jentiunt. 119 
Divitiae non condemnant hominem ` 109 
E; 
effetlum unius rei diver [um potest effe in diver- ` 

fis fubjetiis. 108 

KK. 

Fallacia di&lionit, 29 
Ortbographie, ; 28 
Profodie. $8. 
Etymologie, 19 
Syntaxis, 3o 
i£quivocationis," 3 


NA  dMeon- 


` 


INDEX. 


Metonymig. —— 24. 
drodig. — - 24 
Metapborze. "345 
 Syuecdocbes, — 35 
Conclufionis in fyllogifmo, 64. 
Palla- — Syllogifmi fimplicis, 66 
eia — Figura tertia, 7 
k Figure prima & fecunda communis." - 
am 76 
. Figure fecunda. 8o 
Figure prima. t 82 
Syllogi(ini connexis $7 
Syllogifmi dujuntii. 88 
. F'allacie extra dictionem hoc eflymateri vel ar- 
iumentorum. 92 
. Cauffe. 92 
Effetti. 101 
Subjetii. ||. 4209 
Adjunéti. 112 
Oppofitorum, 120 
Difparatorum. 125 
Contrariorum. 153 
Fala- — Comparatorume 156 
cia — Conjigatorum. 163 
Notationis, 165 
Indutlionis, 166 
Diftributions. 169 
Defrnitionis, 179 


Tefüimowir, 184. 


|n INDEX. 
Fidei cauffa principalis est Spiritus fanitus. - 


; ; 95 

Fidem non juvat fed impedit ratio naturalis, 
cy sa CUR 95 
Fidem etiam babent, infantes. 6 


Finis bonus potest effe, etfi ves finita fit mala. 


108 
Forma [yllogismi vitium. 23 
| L] 
rammatice partes. i 178 
Inufitate pradicationes quid, 126 
Nomen barum, 126 
Materia, 127 
Forma. 127 
Finis. —— 127 
Exempla. 128 
Integrum quid, DA 


Ironia non mutat fignificationem copula — so 


Lutberi expofitio non arguit tropum in verbis 


cana, ; 63 
M. : 
Materia in [yllogifmo vitium. 90 
Materia judicium ex. locis inventionis [umen- 
.. dum 9t 
Metonymia. f[ubjetti quid, 44.52.53 
Metouymia à Calviniflis vitiose definitur. 


157.183 
N s Men 


x. Ixrrx, 
Metonythia Calvimflica non efl tropus. 43 
Metomyrmia Calyiniflica omnia axiomata facit 

tropica, iru ES ox 45 
Meionymia (ubjeti non potest effe. inillo axio- 
mate, in quo adjunctum difbonitur cum (uo 


Jusjetfo, — 58 
N. 
Nova omnia non funt improbandas - © 413 
; l € 
Oppofita ratione C re diffentiunt* 120 
Oppo[ita eidem non poffunt attribui fecundum i- 
 demyad idem, €^ eodem tempore. 120 
Oppo[itorum uno affirinato negatur. alterum. 
e 123 
Non contra, 1244 
P, 
Peccatum efl à Diabolo;non bomo. 163 | 


Pifcator errans a[ferit:pra[entiam corporis Cbri- 
fli ex verbis cene demonfirari. uon: poffe, | 


98 

Fidem non effe formam Sacramenti. 99 

Nullas effe inufitatas pradicationes. 129 
In propofitione : Dens est homo : duplicem effe | 

tropum. 138. 

-"Propofitionem banc:. Filius Maris eft filius Dei, 
effe identicam. 148 | 

Tropum (acramentalem effe in toto axiomate. 39 


Tropum effe in copula, 47 


| 


| INDEX. 


'Tropum efje in predicato, ; 31 
 Pradwationum dotlrina tota logica esl, — 138 
 Pradicationum vera diflittio. 136 
 Pradicationes identice non funt logice, — 847 
Penitentie partes qua, ^ i170 


Pradicamenta © pradicabilia non pertinent ad 


logicam. 172. 
R. 
Rami fludia improbantur. 2 
Rami Dialettica dicitur imperfecta. 3 
Ramifle vocantur Calvinifle. 3. 
Rami pracepta non funt noua. , 1/3 
Rami Dialeélica non deflruit artium do&irinam, 
nec gignit errores Calviniflicos. 10 


Rami Dialeĉtica non juvat (ed refutat Calvini- 
flas. ' 7 
Ramifle non contemnunt , (ed commendant Phi- 
lippum. 9 
Rhetorica partes uon funt quinq, 168 
1 S. 
Sacramenti materia res e$t externa vi[ibilis, c 
interna invifibilis. ; 182 - 
Sacramenti forma non esl fides. 99 
Sacramenti cauffa efficiens e5l Chrifli inflitutio 
i 99 
Finis est fidei confirmatio. 99 
Sacramenti calix laicis etiam porrigi debet. 177 
Sacramenti frutius à [ubflantia cst diflinguen- 
dus, * 187 
Signum 


INDEX, 
Signum est logicus terminus. — .— $2 
Signatum pro figno poni, quid. (57 
Similia quomodo fyllogifmo concludantur. 159 
Sophiflita quid. - ' — 14. 
Sopbiflica non esl pars artise 6 
Sophiftica ex veris preceptis intelligi & iudica- 


ri potest, 16 
Sopbiflica duplex. 21 
Sopbifla quomodo fit vefutandus. 22 
Sopbiflica forme est prins obferuanda quàm ma- 

Dar EEE N ML 23 
Syllogi[mus negatus c affrmatus quid, : 

2 67.68.69 


Syllogifmus ex puris negativis vitiofus. 68 
Syllogifmus ex puris particularibus vitiofus, 71. 
Syllogifmi [becies aut figura tanti tresa 72 


Syllogi[mus figura quarte. 73 
Syllogi[mus contractus vel figura tertie. 73 
Syllogifmus explicatus, 76 
fyllogifmus figure fecunda. 8o 
fyllogifinns figure prime. 82 
jus Jimus compofitus. 2. 87 
fy llogi fni connexi modi tantiim duo. 87 
 Jutietti effentia perfeta est ex caufisetiam [ine 
adjuntlis, ARDES 
Speciet natura tota ex genere judicari non pot- 
A A ; 181 

` Synecdoche Lutheri & Philippi nón efi tro- 


pn. 61. 152. 
E Termini 


Yn» xx. 


| CT. | 

Termini quatuor in fyllogifmo. 28 

Tropus quomodo cognofcendus ci judicandus. 

Fm ETD 
ropus esi tantum in vna voce, 40. 42 
ropus quomodo explicandus. 52 

Tropus nunquam potesl effe in copula. —— 47 

Tropus non potefi effe in toto axiomate,chn fin- 

gula partes [unt proprie. 160 


Tropus non eíl, cim aliquid de integro dicitur 
tantüm fecundum partem alteram — 374. 
-Ubbius Emmon negat corporis proprietates ab- 
effe poffe à (uo fubjetto falva manente fub- 


flantia ejufdem, t 
Ubbius propofitiones inufitatas refiringit ad lo~ 
cutiones de perfonali unione. 39 


«bius di[butat cenam Domini judicandam effe 

— exgeueralinatura f[acramentorum: — 379 
Veritas calumniis fepe premitur. 2 
"Unum dicitur effe alterum multis modis. 133 
Unum © idem effe dupliciter accipitur, 147 


4 


Obb 33 34 


